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syntagen til servicedaekningen i tyndt befol-
kede omréader.

Netop som led i moderniseringsbestrabel-
serne kan der vare behov for i konkrete til-
felde at foretage en afvejning af, om en ser-
-viceforbedring m.v. bedst opnas ved at samle
tilbuddene i mere slagkraftige, centrale enhe-
der, eller betjeningen mest hensigtsmessigt
kan ske gennem mindre, decentrale enheder.

Spm. nr. S 1328
Til justitsministeren (20/6 86) af:
Lenger (VS):
»Er det manglende ressourcer, eller er det
en bedemmelse af mulighederne for at vinde
en ankesag, der ligger bag beslutningen om

ikke at anke dommen over Kay Wilhelm-
sen 7«

Begrundelse

Beslutningen om ikke at anke dommen
over Kay Wilhelmsen har — i det mindste i
pressen — veret begrundet med manglende
ressourcer i bagmandspolitiet.

Det onskes oplyst, om dette er korrekt. I
s& fald havde det efter spergerens mening
varet mere rimeligt at soge tilfort flere res-
sourcer til bagmandspolitiet; men dertil kom-
mer, at det er helt uacceptabelt — set fra et
retssikkerhedsmaessigt synspunkt — at frafalde
en anke med en sddan begrundelse, idet den
efterlader det indtryk, at den tiltalte alligevel
er »halvvejs skyldig«. Hvis anklagemyndig-
heden mener, at der er sagligt beleg for at
anke en forsteinstansafgerelse, er det efter
sporgerens mening dens pligt at gere det ba-
de af hensyn til den almindelige retsfolelse
og af hensyn til den tiltalte. -

Svar (27/6 86):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Beslutningen om at frafalde anken i den
pigeldende sag er truffet af rigsadvokaten.

Under henvisning hertil og i overensstemmel-

se med almmdehg praksis anser jeg det for
rigtigst, at jeg ikke narmere kommenterer
rigsadvokatens afgorelse i den konkrete sag.
Mere generelt vil jeg imidlertid gerne give
udtryk for, at det efter min opfattelse natur-
ligvis ikke ber vaere saledes, at forfelgning af
straffesager undlades under henvisning til

manglende ressourcer, nir der i evrigt — ud
fra en almindelig anklagemsssig vurdering —
er grundlag for at forfelge en straffesag.

I den forbindelse kan jeg i evrigt oplyse,
at rigsadvokaten vedrerende den konkrete
sag, som er omhandlet i spergsmailet, over
for justitsministeriet pd foréspergsel har be-
kraeftet, at det med de nuverende ressourcer
inden for anklagemyndigheden ville have
vaeret muligt at opretholde anken i den pé-
gaeldende sag.

Spm. nr. S 1329

Til justitsministeren (20/6 86) af:

Pia Kj=rsgaard (FP):

»Vil ministeren foranledige, at en til-
bundsgdende undersagelse bliver iverksat,
der skal afklare, om der er foregéet ulovlige
transaktioner af Axel Juhl-Jorgensen i samar-
bejde med Poul Kjer fra Lejerbo, der tilsam-
men har medvirket ved Bgje Nielsens senere
konkurs 7«

. Begrundelse

Igennem den ene afsloring efter den an-
den har Ekstra Bladet blotlagt, hvordan 2
kompagnoners samarbejde kan ende i den
enes konkurs pd grund af metoder, der ma
beskrives som helt utrolige — maske ulovlige
- og hvor en:direkter for et socialt boligbyg-
geri er dybt involveret. Tilsyneladende er
Ekstra Bladets artikler om Dansk Totalentre-
prise og dens ejere, Bgje Nielsen og Axel
Juhl-Jorgensen, veldokumenterede. Det ma
derfor undre, at der ikke allerede foregér en
undersagelse af forholdene fra det offentliges
side — maske pa grund af overdreven loyali-
tet over for en-tidligere, konservativ samar-
bejdspartner. Den seneste afsloring af uhyr-
lighederne er fra den 19. juni 1986, hvor di-
rektor Poul Kjer fra Lejerbo indremmer at
have brugt nogle kontrakter, der ma formo-
des at have vaeret juridisk korrekte, og indgé-
et en ny aftale med Axel Juhl-Jorgensens nye

firma, kaldet Danbyg. Hvorledes disse kon-

trakter kunne brydes, er bl.a. ikke blevet op-
lyst, men da der helt klart er sket usaedvan-
ligheder, hvis lovlighed der kan sattes
spergsmailstegn ved, mener sporgeren, at mi-
nisteren mé iverksatte en undersogelse.

Svar (27/6 86):



