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[Justitsministeren]

Jeg kan dog sige sa meget, at der opstar to
problemer. Det ene problem er, om Superfos
kan f& forsyning af rafosfat, om de kan fa
erstattet den forsyning andetstedsfra, og det
andet problem er det navnte spergsmél om
erstatning.

Med hensyn til spergsmdilet om, hvorv1dt
Superfos fortsat kan fa forsyning, kan jeg
sige, at kontrakten indeholder en force ma-
jeure-bestemmelse, der. muligvis — men ogsa
kun muligvis — giver adgang til for Superfos’
modpart eller kontraktpart at opsige kontrak-
ten allerede pd nuvarende tidspunkt, hvis
loven gennemfores, saledes at der i den for-
bindelse kan opstd et problem om, hvorvidt
Superfos kan fi forsyning. Det er igen af-
hengigt af, om Superfos kan skaffe sig forsy-
ning andetstedsfra, og det er meddelt — men
det er en oplysning, jeg ikke kan g& nermere
ind pd betydningen af — at man vanskeligt

kan tenke sig, at man kan fi en erstatning -

andre steder end i Sovjetunionen, og prisen
for pageldende erstatning har man ikke
kendskab til.

Det er altsd den usikkerhed, der opstér pa
grundlag af spergsmélet om, hvorvidt man
efter denne lovs vedtagelse kan fa forsyning
af réfosfat.

Vedrerende det andet sporgsmal, om er-
statningen, kan jeg ikke sige meget mere, end
vi har sagt i den udtalelse, der er fremsendt
til udenrigsudvalget. Dog vil jeg sige, at net-
op pa grund af den force majeure-bestem-
melse, jeg omtalte, er det pad forhidnd noget
vanskeligt at tenke sig, at der kan opstd et
direkte erstatningskrav som folge af bestem-
melsen i grundlovens § 73. Det er dog forud-
sat, at Superfos far den nedvendige dispen-
sation, sdledes at man ogsd efter lovens
ikrafttreden kan fortsatte med at modtage
de forsyninger af réfosfat. Men selv om kon-
trakten gir lengere, vil jeg altsd ikke pa for-
hand sige, at dette i sig selv kan bevirke, at
der kan opsta et erstatningskrav efter grund-
lovens § 73.

(Kort bemarkning).

Albrechtsen (VS):

Jeg vil gerne ferst takke justitsministeren,
fordi han er meget mere afdempet og reali-
stisk i sin vurdering af konsekvenserne, end
vi ellers har hert fra mange sider i de senere
dage. Jeg synes, det er yderst fornuftigt af

regeringen at bringe en mere realistisk tone
ind i debatten fremfor den lidt mere hyste-
risk anlagte kampagne, der har veret frem-
fort i offentligheden. Det skal justitsministe-
ren ikke have utak for. ,

Jeg bliver nedt til at gere justitsministeren
opmarksom pé, at det papir, han har over-
sendt til udvalget, og som han altsa ikke me-
ner han har stemplet, vitterlig er stemplet.
Det er muligt, at justitsministeren er uden
skyld i det forhold, det skal jeg ikke kunne
afgere, men vi andre har i hvert fald modta-
get et stemplet papir.

Nu har jeg forstdet pa Justltsmlnlsteren at
det ikke lengere er fortroligt, og det vil jeg
da gerne sige tak for. S& ma det. afklares,
hvordan stemplerne fyger her i huset, og
hvem det er, der stempler alt muligt nzsten
rutinemeassigt. Det er en anden sag, men nu
er papiret i hvert fald ikke fortroligt mere, og
tak for det.

S4 en sidste bemarkning, og det er anga-
ende fortroligheden omkring Superfosskrivel-
sen. Det er en velkendt sag, at regeringen
udfolder store bestrebelser for at stotte Su-
perfos’ hemmelighedskreemmeri, ikke alene i
denne sag, men ogsd i andre velkendte sager.
Det er en linje, justitsministeren har fulgt op
med den bemarkning, han netop selv henvi-
ste til, at der skulle veere fortrolighed om-
kring Superfospapiret.

Jeg vil godt bede ministeren om at sende
os en redegorelse for, hvordan en privatper-
son gennem et udvalg kan padutte mig nogle
hemmeligheder, som jeg skal modtage, og
som man sd vil paberibe sig senere hen over
for mig, men som jeg ikke har mulighed for
at gd ind i en tilsvarende offentlig debat af.
Det kan simpelt hen ikke vere rigtigt. Det er
en fuldstendig uanstendig fremgangsmade,
og jeg haber, justitsministeren vil veaere i
stand til at meddele folketinget, at sddan kan
man altsd ikke behandle folketingsmedlem-
merne.

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

Jeg skal blot sige til hr. Albrechtsen, at jeg
padutter ikke noget som helst, og det ger
justitsministeriet heller ikke. Vi far stillet et
sporgsmél af et udvalg, bliver anmodet om at
komme med, vi kan vel kalde det en juridisk
redegorelse for, hvordan det forholder sig i
denne sag. Det er vi ikke berettiget til at gore



