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[Gert Petersen]

selv om det ogsd for os vil tage tid, som hr.
Jes Lunde var inde pa. Skal der virkelig ske
noget, ma det vere ad arbejdstidsforkortel-
sesvejen, og den har selvsagt ikke den bor-
gerlige bloks interesse.

P4 den baggrund nzrer SF den dybeste
mistillid til denne regering. Vi ser ingen vej
fremad gennem samarbejde med den. Vi se-
ger naturligvis at redde, hvad reddes kan, og
vi noterer visse gevinster i det forlgbne 4r.
Men nér det drejer sig om de store linjer, ma
vi konstatere, at der kun er én udvej, og det
er at se at slippe af med denne regering.

Vi undrer os noget over de punkter, hvor
socialdemokratiet har kunnet slutte forlig
med regeringen: skatteforliget, senest forliget
om lejeveerdien, som alt i alt betyder overfor-
sel af midler fra den almindelige befolkning
til de velhavende i vores samfund. Vi synes,
det er forkert. Vi beklager det.

Men heldigvis er det ikke den eneste ten-
dens, vi oplever i socialdemokratiet. Jeg tror,
at pd nasten alle andre omrader har der i
den forlgbne tid vaeret det bedste samarbejde
mellem S og SF, vi har oplevet i mange ar. I
mange spergsmal har vi kunnet optreede med
feelles synspunkter, f.eks. pd delpensionen,
kommunernes finansieringsproblemer, de
okonomiske vilkar ved anden udbudsrunde,
udvinding af gas og olie osv. Vi har kunnet
stille en lang rekke felles andringsforslag,
og selv om vi ser forskelligt p4 EF, har vi
bl.a. med udgangspunkt i vor felles afvis-
ning af EF-pakken kunnet udvikle et samar-
bejde om en hel del EF-sager.

Det har vist sig, at nar begge partier traek-
. ker i samme retning, skabes der en serlig
dynamik. Det noterer vi pd miljgomradet og
inden for retspolitikken, for blot at nzvne
enkelte eksempler. Vi synes ogsd, at VS i den
‘forbindelse har ydet en konstruktiv indsats i
samarbejdet.

Det er vores hdb, at denne samarbejdets
tendens mellem arbejderpartierne vil vare
enerddende i den kommende samling, sd vi
kan forberede at slippe af med denne rege-
ring og dette flertal.

(Kort bemeaerkning).

Maisted (FD):
Arbejderpartierne! Ja, jeg ville habe, de
havde haft et stort billede af en arbejder pa

SFs landsmede, sd de vidste, hvordan sidan
én sa ud.

Det var typisk for hr. Gert Petersen, at
han startede med at fortelle om denne civile
katastrofe i Sovjet, som viste, at det er et luk-
ket samfund. Ja, mon ikke. Og hvad er det
for en samfundsmodel, hr. Gert Petersen stir

~ for? Det er den socialistiske model, vi kender

fra Sovjetunionen, og som vi kender fra alle’
@stlandene og ingen andre steder. De er ka-
rakteriseret ved lukkethed og ved at mis-
informere deres befolkninger. De far kun at

-vide, hvad der passer den siddende regering.

Det er det, den danske befolkning kan for-
vente at opleve, hvis man skulle fi det rode
reedselskabinet, som jeg for omtalte. .

Det er klart, at det er en katastrofe, at
man i Sovjet har sd darlig kontrol med sine
a-kraftvaerker. Det har vi heldigvis ikke i Ve-
sten. Dermed vare ikke sagt, at man ikke
skal revurdere den side af energiforsyningen.
Det er helt sikkert. Men hr. Gert Petersen
ved godt, at det ikke kan lade sig gere inden
for artier.

Hvad herte vi s& om, hvordan SF ville
lose de ekonomiske problemer? Ja, det var
filosofien, det var holdningerne imellem de
sdkaldte arbejderpartier. Nej, sandheden er,
at de vil melde os ud af NATO, de vil ned-
skere vores forsvar; de vil nemlig reducere
den vestlige verdens demokratier til at vare
slaver af de diktaturstater og de systemer’
som SF bekender 51g til..

(Kort bemzrkning).

Gert Petersen (SF):
Jeg har svart ved at finde noget i hr. Mai-

steds indleg, der bare lignede et sporgsmaél

eller andet, som der er grund til at kommen-
tere.

Hr. Maisted ved udmerket godt, at Sovjet-
unionen aldeles ikke er SFs samfundsmodel.
Jeg vil nermest sige tveertimod. Hvis det er
nyt for hr.Maisted, sa er han formentlig den
eneste i denne sal, det er nyt for. Men lad
det nu ligge.

Jeg vil blot sige om det:eneste konkrete,
hr. Maisted var inde p&, nemlig atomkraft-
veerkerne, at der foreligger udtalelser nu fra
amerikanske videnskabsmend og. atomkraft-
folk om, at det pidgeldende atomkraftvaerk i
Sovjetunionen beskyttelsesmessigt ikke var
s ringe endda. Det var ikke p4 linje med de



