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[Torben Lund]

tet ned i bemaerkningerne, s& det ikke frem-
gar af selve beslutningsforslagets ordlyd.

Nu siger hr. Bernhard Baunsgaard, at han
er modstander af centraldetentioner og der-
for ikke kan stette beslutningsforslaget. Sa
ma jeg sperge, hvad det er, hr. Bernhard
Baunsgaard sa er tilhaenger af. Vi herte, det
var noget med et laegetilsyn. Men betyder
det, at hr. Bernhard Baunsgaard fortsat vil
have detentionerne liggende i politiets regie
som politimaessig opgave pa trods af, at poli-
tiet ikke ensker at have disse detentioner
som politimessig opgave, og pd trods af, at
alt materiale viser, at dette her er en sund-
hedsmessig og en social opgave? Jeg synes,
det kunne vaere interessant at here, hvad det
er, hr. Bernhard Baungaard er tilhenger af,
nér nu han er modstander af dette forslag.

- (Kort bemarkning).

Ebba Strange (SF):

Det er ogsd foranlediget af hr. Bernhard
Baunsgaards indleg. Jeg begriber simpelt
hen ikke, at hr. Bernhard Baunsgaard kan sta
og sige det, han siger. Jeg kan forstd, han er
modstander af centraldetentioner i Keben-
havn, men nar han siger det, han siger her
ved andenbehandlingen, s& begriber jeg ikke,
hvorfor hr. Bernhard Baunsgaard ikke er
kommet med nogle konstruktive forslag un-
der udvalgsbehandlingen, som vi kunne have
taget hensyn til. For det, der er sket, er, at
hr. Bernhard Baunsgaard er giet med pa
flertallets indstilling, og der star udtrykkeligt,
at legeundersogelse ma foretages, hvor det
ma skennes pékraevet, og vi ved, at det med
den formulering stadig vek er politiet, der
skal skenne. S& med hr. Bernhard Bauns-
gaards hjelp er vi, som jeg sagde i mit forste
indleg, ikke kommet ét skridt videre, og der-
for ville det veere bedre, hvis vi fik at vide
her, hvad det er for skridt, hr. Bernhard
Baunsgaard synes der skal tages. Er hr. Bern-
hard Baunsgaard ogsd modstander af de an-
dre ting, der star i bemerkningerne? Er hr..
Bernhard Baunsgaard modstander af zn-
dringsforslaget, som vi drefter nu, med den
formulering, det har fiet? Det kunne ver
interessant at vide. :

(Kort b.emaerkning).
Bernhard Baunsgaard (RV):

Nér man skal fore en siadan folketingsbe-
slutning ud 1 livet, tager man jo hensyn ikke
alene til det, der star i selve folketingsbeslut-
ningen, men ogsa i den forklaring, der folger
med. Der understreges i den forklaring, der
folger med, centraldetentioner, og det er jeg
modstander af. Naturligvis er jeg tilhenger
af, at man pa anden vis behandler disse
mennesker, hvor det er mest hensigtsmasssigt
at behandle dem sundhedsmeessigt. Men jeg
regner med, at der sker en afgerende @n-
dring med hensyn til legetilsynet. Jeg under-
streger igen, at efter min mening har ordene
»vurdering af den tilbageholdtes helbredstil-
stand« kun mening, safremt det er en lage,
der foretager den.

(Kort bemerkning).

Torben Lund (S):

Jeg vil gerne sige folgende til hr. Bernhard
Baunsgaard.

Der star i flertallets beteenkningsbidrag: -

»Flertallet understreger, at vurderingen af
den tilbageholdtes helbredstilstand er ned-
vendig, og at leegeundersegelse mé foretages,
hvor det skonnes pakravet.«

Nu spoerger jeg hr. Bernhard Baunsgaard
direkte: hvem skal foretage dette skon? Og
det andet sporgsmal: vil hr. Bernhard Bauns-
gaard fra folketingets talerstol bekrefte, at
ansvaret for detentionsanbringelser skal flyt-
tes fra politiets regie til sundhedsmyndighe-
derne og de sociale myndigheder?

Jeg synes, det er sporgsmal, vi efter et
halvt ars behandling i retsudvalget ma kunne
forvente at f4 svar pa af hr. Bernhard Bauns-
gaard.

(Kort bemzrkning).

Bernhard Baunsgaard (RV):

Jeg gentager, at det afgerende for mig er,
at der foretages en: vurdering af den tilbage-
holdtes helbredstilstand. Hvis der ikke sker
nogen @ndring, er jeg parat til at gd videre,
ogsa til ting, som jeg i evrigt m4 tage afstand
fra. Sker der ikke noget afgerende i behand-
lingen af de tilbageholdte, er jeg parat til at
gd videre. )

Jeg héber, det var klart nok.

Lenger (VS):



