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[Grethe Fenger Møller] 

man endnu ikke har kendskab til, hvorvidt 
andre lande i EF vil tage udviklingsskader 
med, og hvordan man foretager en sådan 
afgrænsning. 

Jeg synes, det er væsentligt, at vi nu får 
mulighed for i folketinget og med organisati- 
onerne at få en principdebat om, hvordan en 
lov om produktansvar skal se ud. Der er ikke 
,nogen tvivl om, at vi bør have en sådan lov- 
givning. Der er heller ikke nogen tvivl om, at 
en sådan lovgivning, når den bliver gennem- 
ført -  og gennemføres skal den jo, fordi vi 
har tilsluttet os direktivet -  vil kunne gavne 
både erhvervslivet og i lige så høj grad de 
danske forbrugere. 

Niels Anker Kofoed (V): 

Dette fprslag er en konsekvens af det EF- 
direktiv, der blev vedtaget i juli måned sidste 
år, og som blev vedtaget -  idet der ikke var 
noget flertal imod -  i folketingets markeds- 
udvalg. Men før da har dette direktiv haft en 
lang vandring i Kommissionen, Parlamentet 
og Ministerrådet; så vidt jeg husker, blev det 
fremsat første gang omkring 1976. Det vidner 
om, at det er et svært område at lovgive om, 
og det er også et sv;ært område at blive enig 
om. Derfor synes jeg, det i sig sélv er et plus, 
at man nu i hvert fald har fået et direktiv, 
som gælder for hele Europa, således at man 
kan få ensartede regler for, hvorledes pro- 
duktansvar skal forstås og udmøntes. 

Det, vi så mangler, er den nationale lov- 
givning, som skal udfylde direktivet, og dér 
har vi vel ikke så store rammer, som nogle 
måske kunne ønske, for vi er forpligtede af 
direktivet, som det er, men der er , altså visse 
ting, som vi selv kan indrette os med. 

Men min principielle stilling er den, at jeg 
på venstres vegne vil tilsige justitsministeren 
al mulig støtte til lovforslaget, således at vi 
kan få et fornuftigt resultat ud af behandlin- 
gen i folketinget. 

Jeg hilser også med tilfredshed, at han 
fremsætter det på nuværende tidspunkt, altså 
at det, som fru Grethe Fenger Møller også 
var inde på, kommer, inden høringsrunden 
er overstået, for så kommer der også de poli- 
tiske betragtninger ind, således at vi måske 
kan få gjort visse af synspunkterne gælden- 
de, inden,de låses fast af de forskellige bran- 
cheorganisationer. 

I ( 
Når man studerer direktivet, kan man 

spørge, hvor mange ting vi kan få til at pas- 
se. Nu var vi inde på, hvad et forarbejdet 
jordbrugsprodukt er. De rammer, der hidtil 
er sat, er ret snævre; når man f.eks. lægger is 
på fisk, er det så en forarbejdning? Jeg vil 
gerne spørge justitsministeren, hvor langt 
vore nationale beføjelser går i henseende til 
definitionen af, hvad et forarbejdet produkt 
er. For problemet er, hvordan man i praksis 
kan få et ansvar placeret. Hvordan kan man 
f.eks. få ansvaret placeret, hvis et mælkepro- 
dukt er forarbejdet ved, at man køler det ned 
og det så kommer til et mejeri, hvor der sker 
et eller andet, som der skal gøres ansvar gæl- 
dende for? Hvordan i alverden skal man fin- 
de den leverandør, der har produceret den 
mælk? I praksis vil det efter min opfattelse 
være sådan både for fiskeprodukter og for 
jordbrugsprodukter, at det må være i forar- 
bejdningsleddet, ansvaret skal placeres. Vi 
skal bare have fundet ud af, hvor forarbejd- 
ningsleddet begynder. 

Jeg hilser det velkommen, hvis vi kan bli- 
ve enige om en fornuftig produktansvarslov, 
for dermed har vi også fået ensartede ret- 
ningslinjer, således at vi ikke får konkurren- 
ceforvridning ved vurderingen af et produkt- 
ansvar. 

Det er selvfølgelig svært, når der er objek- 
tivt ansvar, for objektivt ansvar kan være 
meget godt, men det kan også være vældig 
irriterende i tilfælde, hvor man overhovedet 
ikke har kunnet gøre for noget som helst 
selv, men alligevel har objektivt ansvar. 

Men jeg hilser altså lovforslaget med til- 
fredshed. Der er mange ting, som jeg håber 
vi kan få afklaret i udvalget, men vi ved jo, 
at forslaget bliver fremsat igen til efteråret. 
Jeg deler ikke fru Lissa Mathiasens store 
skepsis med hensyn til, at alle produkter, der 
kommer på markedet, om ikke er lavet mere 
eller mindre af forbrydere, så i hvert fald, 
fordi man vil forbrugerne til livs. Det tror jeg 
ikke på; det er ikke meningen med produkti- 
on. 

Ingerlise Koefoed (SF): 
Som hr. Niels Anker Kofoed sagde, har 

EF-direktivet jo været længe undervejs; så 
vidt jeg er orienteret, forelå der for nogle år 
siden et EF-direktiv om produktansvar, som 
vi i hvert fald i markedsudvalget vurderede 


