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[Agerschou] 

mange aktiviteter kommet på plads gennem 
de sidste par år. Men der er desværre mange 
helt nødvendige hjørner tilbage. Et af dem er 
behovet for tilstrækkelige økonomiske midler 
til forskning i sygdommen AIDS. 

Som det fremgår af SFs betænkningsbi- 
drag, der har tilslutning fra VS, finder vi det 
helt uacceptabelt, at højt uddannede forskere 
skal bruge tid på at skrive og sende ansøg- 
ninger rundt omkring i verden for at komme 
i gang med eller fortsætte helt nødvendige 
forskningsprojekter. 

Det er af mange grunde nødvendigt at sik- 
re både forskningsarbejdet og de øvrige initi- 
ativer tilstrækkelige økonomiske midler. 
F.eks. regner man med, at hver AIDS-patient 
koster samfundet omkring 1 mill. kr., og der- 
til kommer naturligvis ikke mindst de mange 
menneskelige tragedier, der følger af syg- 
dommen. 

I den sammenhæng er forskningens øko- 
nomiske behov beskedne. Regeringens til- 
sagn om yderligere 6 mill. kr. i 1986 er i den 
forbindelse et helt nødvendigt, men efter vo- 
res opfattelse ikke tilstrækkeligt bidrag. 

Vi har stillet et ændringsforslag, der bety- 
der, at der til forskning i AIDS stilles et be- 
løb på en 10-15 mill. kr. til rådighed pr. år 
over en 2-3-årig periode til almindelig pro- 
jektstøtte samt yderligere 10 mill. kr. til sær- 
lig kostbart apparatur samt til sikring af la- 
boratorierne. 

Det er efter vores opfattelse det mindste, 
der kan afsættes til denne forskning, hvis 
man overhovedet mener noget alvorligt med 
at ville foretage en samlet indsats over for 
AIDS. I øvrigt svarer disse rammer til, hvad 
statens lægevidenskabelige forskningsråd 
skønner er nødvendigt. 

Sygdommen AIDS er for alvorlig til, at de 
forskellige helt nødvendige initiativer bliver 
taget med helt konsekvente forsinkelser. Jo 
hurtigere man går i gang, jo større chancer 
har vi for at bremse sygdommen, og her er 
som sagt en forskningsindsats helt nødven- 
dig. 

Hanne Andersen (S): 
Jeg skal her ved den afsluttende behand- 

ling give udtryk for, at socialdemokratiet 
støtter ændringsforslaget, der foreligger, og 
de bemærkninger, der er knyttet hertil. Soci- 
aldemokratiet har fremsat flere forslag i fol- 

ketinget og også stillet forslag til finansloven 
om at stille yderligere midler til rådighed i 
forskningsarbejdet og i behandlingsarbejdet, 
når det gælder denne alvorlige sygdom. 

Vi mener, det er på høje tid, at bevillinger- 
ne bliver givet; de er nødvendige, hvis vi ik- 
ke skal sakke bagud og komme i en meget 
alvorlig situation, specielt de mennesker, der 
bliver ramt af sygdommen. Det psyko-sociale 
arbejde har hele tiden været nedprioriteret, 
og det er nok det allervigtigste; vi har peget 
på det gang på gang, og derfor tilslutter vi os 
naturligvis også forslaget, som det foreligger. 

Dagmar Mørk Jensen (RV): 
Allerede ved førstebehandlingen af dette 

forslag udtalte jeg på det radikale venstres 
vegne, at vi ikke uden videre kunne anbefale 
en bevilling på 50 mill. kr. uden nærmere 
angivelse af formålet. I den forbindelse har 
vi stillet spørgsmål i udvalget om, hvilke ube- 
vilgede projekter på AIDS-forskningens om- 
råde, der egentlig forelå. Det viste sig, at der 
ikke umiddelbart var en oversigt herover, 
men statens lægevidenskabelige forsknings- 
råd har i den anledning opstillet en liste, som 
nu vil være et godt arbejdsredskab for såvel 
indenrigsministeren som undervisningsmini- 
steren. 

Forslagsstillerne kan således glæde sig 
over et resultat af forslaget, selv om det radi- 
kale venstre ikke kan anbefale det ved anden 
behandling, heller ikke ændringsforslaget. 

Til gengæld forventer vi, at ministrene i 
den kommende samling vil oplyse, hvorledes 
det er gået med de indsendte ansøgninger, og 
fremsætte eventuelle lovforslag, hvis der er 
behov for det. 

Lenger (VS): 
Vi har på mange måder et godt samarbej- 

de med det radikale venstre, men dette områ- 
de -  bevillinger til bekæmpelse af sygdom- 
men AIDS -  er en af de absolutte undtagel- 
ser, og det er det ikke bare, fordi vi er uenige 
med de radikale -  det er vi såmænd så tit -  
men det er en af undtagelserne, fordi vi ikke 
kan få at vide, hvad det er, de radikale vil. 
De radikale er på dette område mere radika- 
le end sædvanlig, og det siger ikke så lidt 
om, hvilken vaklen og hvilket dobbeltspil vi 
oplever. 


