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Til lovforslag nr. L 68. Tillægsbetænkning afgivet af retsudvalget den 8. december 1985 

T i l l æ g s b e t æ n k n i n g  

over 

F o r s l a g  t i l  l o v  o m  æ n d r i n g  a f  u d l æ n d i n g e l o v e n  

Udvalget har, efter at lovforslaget ved 2. 
behandling blev henvist til fornyet udvalgs- 
behandling, behandlet dette i to møder og 
har herunder stillet spørgsmål til justitsmini- 
steren, som denne har besvaret skriftligt. 

Nogle af udvalgets spørgsmål er optrykt 
som bilag til betænkningen tillige med ju- 
stitsministerens svar herpå. 

Herefter indstiller et flertal (socialdemo- 
kratiets, det konservative folkepartis, ven- 
stres, centrum-demokraternes og kristeligt 
folkepartis medlemmer af udvalget) lovfor- 
slaget til vedtagelse uændret. 

Et mindretal (socialistisk folkepartis med- 
lemmer af udvalget) bemærker, at de seneste 
besvarelser af udvalgets spørgsmål med al 
ønskelig tydelighed understreger, at hensigten 
med lovforslaget udelukkende har været at 
nedbringe antallet af personer, der får flygt- 
ningestatus. 

Denne hensigt har man søgt at sløre ved 
at formulere lovforslaget som rene procedu- 
reændringer, der formelt tilsigter en hurtigere 
sagsbehandling. Mindretallet kan ikke tiltræ- 
de dette og indstiller lovforslaget til forkastel- 
se ved 3. behandling. 

Et andet mindretal (det radikale venstres 
medlem af udvalget) beklaget, at et flertal i 
folketinget ved separatforhandlinger har 
sprængt den enighed om dansk 'fiygthingepo- 

litik, der hidtil, bortset fra fremskridtspartiet, 
har hersket i folketinget. 

Flertallet fastholder det aftalte indgreb og 
mener endog ifølge et svar fra justitsministe- 
ren til retsudvalget: »Det kan ikke udeluk-, 
kes, at det vil vise sig nødvendigt senere at 
overveje nye justeringer eller eventuelt mere 
omfattende omlægninger i reglerne.« 

Den nødtørftigste definition af den gruppe 
asylansøgere, der ikke for fremtiden skal væ- 
re omfattet af appelmuligheder, er beklage- 
ligvis ikke fremsendt. Et forhold, der natur- 
ligvis er ødelæggende for alle retsgarantier. 

Justitsministeren har afvist det af mindre- 
tallet til 2. behandling af lovforslaget stillede 
ændringsforslag om advokatbeskikkelse før 
sanitalen med repræsentanten for Dansk 
Flygtningehjælp, skønt justitsministeren oply- 
ser, at de væsentlige oplysninger (der medfø- 
rer godkendelse) »i flere tilfælde er frem- 
kommet i forbindelse med samtale med den 
af flygtningenævnet beskikkede advokat eller 
under mødet i forbindelse med selve nævns- 
behandlingen«. 

Mindretallet henstiller, at man i det mind- 
ste lader udarbejde en pjece, der klart oply- 
ser om de snævre betingelser, der gælder for 
godkendelse af flygtninge. Disse betingelser 
er ikke gengivet i de pjecer, udvalget har få- 
et. 

På den baggrund indstilles lovforslaget til 
- Jòrkastelse ved 3. behandling. 
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