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Dette. gjelder ogspd dersom det er enstem-
mighet i nemnda om konklusjonen. Et min-
dretall har ingen plikt til 4 grunngi sitt syn,
men det kan ofte vaere grunn til & gjere det.
Ogsé begrunnelsen for mindretallets resultat
ber i s& fall meddeles parten,«

Det norske justitsministerium har under
udarbejdelsen af det danske forslag til ny
forvaltningslov oplyst, at det er disse syns-

punkter, der legges til grund for vurderingen’

af, hvilke krav.der kan stilles til begrundelser
fra kommunale organer. Det norske justits-
ministerium har endvidere oplyst, at anven-

delsen af disse regler ikke har givet- anled-

ning til vanskellgheder

Nar det i skrivelsen til retsudvalget nav-
nes, at begrundelsespligten ikke gelder for
norske kommunalbestyrelser, skal det ses
bl.a. pd baggrund af, at de norske kommu-
nalbestyrelser i almindelighed er langt sterre
end de danske. Alt efter kommunens sterrel-
se varierer antallet af medlemmer fra 13 til
85. En kommune med 15.000 indbyggere skal
saledes have en kommunalbestyrelse pa fra
. 41 til 61 medlemmer. Det md som navnt
ovenfor ogsd tages i betragtning, at afgerel-
ser, der traffes. af de- kommunale udvalg i
Norge —~ som er pd op til 15-21 medlemmer
~ skal begrundes fuldt ud, herunder ogsa
med -angivelse af de hovedhensyn, der har
veret bestemmende ved afgerelsen af en sag,
hvorunder der skal udeves et admmlstratlvt
sken.

4. Som anfert ovenfor under pkt. 3 gelder
begrundelsespligten efter den svenske forvalt-
ningslov ogsé for afgerelser i enkeltsager, der
treffes -af de svenske kommunale udvalg.
Det er rigtigt, at der ikke i den svenske for-

valtningslov er. fastsat narmere. regler om -

begrundelsens indhold, men det er savel i
‘den nyeste svenske forvaltnmgsretllge teori
som i Justltleombudsmannens seneste praksis
fastsldet, at en begrundelse for en afgerelse,
der beror pa et administrativt sken, tillige
skal angive :de hovedhensyn der har veret
‘bestemmende for skensudevelsen.

‘1 den kommenterede forvaltningslov “af -

Trygve Hellners anfores det saledes side 198:

»Sérskilda problem instiller sig i fall da -

myndighets beslut grundas visentligen pa

virdeomdomen (skonsmissiga Overvigan- .

den). Problemen hénfor sig:nédrmest till sva-
righeten att pa ett nagonlunda kortfattet och
meningsfyllt sitt iterge och for parten for-

klara hur myndigheten resonerat. Aven i sé-
dana fall bér det emellertid som regel vara
mojligt att redovisa de omsténdigheter som
myndigheten fiast avgorande vikt vid. For
varje beslut maste finnas nagot objektivt
konstaterbart skdl som bestimt udgangen.
Det bor dd ocksd kunna ldmnas nagon upp-
lysning om detta, 4ven om beslutet dr att be-
teckna som eft rent skilighetsavgorande.«
Tilsvarende. anforer Hakan - Strémberg i

‘Allmén Forvaltningsritt (1980), side 123 f

bl.a. folgende: _
»En fullstindig motivering bér i princip

- ange, vilka faktiska forhallanden som styrkes

i drendet, hur dessa forhallanden bedomts
rittsligt eller skdnsmissigt, samt vilka ratts-
regler och vilka eventuella virderingar avg('j-
randet grundar sig-pa.«

Disse krav. til begrundelsens. mdhold for sé
vidt angar afgerelser, der beror pa et admini-
strativt sken, er nu tiltradt i justiticombuds-
mannens praksm jfr. beretningen 1981, side
276 ff.

“Sporgsmdl nr. 29:

Ministerens ' kommentar udbedes til skri-
velsen af 15. november 1985 fra Kommuner-
nes Landsforening vedrerende de foreslaede
regler om udlevering af oplysninger til andre
myndigheder. Skrivelsen er omdelt til udval-
get under L 5 - bilag 21.

Svar:

Kommunernes Landsforening naevner i
henvendelsen til retsudvalget, at bestemmel-
sen-i § 28, stk. 1, i forslaget til forvaltnings-
lov' vil finde anvendelse pa . videregivelse af
oplysninger fra det sociale udvalg til andre

- dele af'den kommunale forvaltning i tilfzelde,

hvor oplysningerne vedrerer sager, med hen-
syn til hvilke der efter lovgivningen er tillagt
det sociale udvalg en selvstendig kompeten-

.ce: Kommunernes Landsforening anferer, at
dette i nogle tilfzelde vil hindre, at der ud-

veksles oplysninger mellem socialforvaltnin-
gen og det skolepsykologiske kontor, hvor
dette efter foreningens opfattelse ud fra en-
hver synsvinkel m4 anses for praktisk og ri-
meligt.

Spergsmaélet om, i hvilket omfang det soci-
ale udvalg méa antages at vere en selvstendig
myndighed i forhold til den evrige kommu-
nale forvaltning, har tidligere bl.a. veeret rejst



