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UDENRIGSMINISTERIET
Den 30. januar 1986

. ‘NOTITS
Spoergsmal rejst under dreftelser i folketingets markedsudvalg vedrarende art. 100 A

1. Det sporgsmal er blevet rejst, om det
ville vaere muligt -at fa indfert en sarlig pro-
cedure, saledes at det allerede i forbindelse
med en retsakts. vedtagelse i medfer af art.
100 A kunne sikres, at en medlemsstat kunne
handhave mere vidtgdende regler af et ner-
mere bestemt indhold. Formaélet hermed
-skulle vere, at medlemsstaten allerede ved
direktivets vedtagelse' kunne skaffe sig sik-
kerhed for, at mere vidtgiende nationale reg-
ler ikke senere blev underkendt. ,

En sddan procedure ville i realiteten vare
en forhandsgodkendelsesprocedure. Dette
ville neppe vaere i dansk interesse, fordi det
ville give andre medlemsstater og Kommissi-
onen indflydelse ikke bare pd Fellesskabets
retsakt, men ogsd pa indholdet af en mere
vidtgdende-dansk regulering. I den forbindel-
se bemarkes, at det mé antages at vaere lette-
re for Kommissionen og andre mediemssta-
* ter at sige nej i en godkendelsesprocedure
end at patage sig den tungere politiske og
praktiske byrde, som ligger i et sagsanlag.

Hertil kommer, at en godkendelsesproce-
dure i forbindelse med EF-reglernes vedta-
gelse ville kunne fratage medlemsstaten mu-
ligheden for pa et senere tidspunkt, f.eks.
5-10 &ar efter EF-reglernes vedtagelse, at
skaerpe reglerne under hensyn til, hvad der
anses for nedvendigt pa dette tidspunkt.

Det bemarkes endvidere, at et dansk for-
slag om at-drefte en godkendelsesprocedure
ville kunne gendbne diskussionen om, hvor-
vidt meddelelsen til Kommissionen om an-
vendelsen af mere vidtgdende nationale for-
skrifter ber have opsattende virkning,

2. Det har endvidere vearet droeftet, om
Danmark f.eks. seks &r efter vedtagelse af
"EF-regler pa grundlag af art. 100 A vil kun-

ne indfere mere vidtgdende nationale foran-
staltninger. » )

Dette spergsmal kan besvares bekraften-
de. Art. 100 A, stk. 4 er udformet pd en si-
dan made, at en medlemsstat kan anvende
nationale bestemmelser, som den finder ned-
vendige af grunde navnt i art. 36, beskyttelse
af arbejdsmiljeet eller det ydre milje. Forud-
seetningen for klausulens anvendelse er, at
Rédet med kvalificeret flertal har vedtaget en
harmoniseringsforanstaltning. ‘

Det ma folge heraf, at en medlemsstat,
selv om Radet har vedtaget felles regler, kan
fastholde allerede eksisterende mere vidtga-
ende regler, kan valge umiddelbart i forbin-
delse med EF-reglernes vedtagelse og gen-
nemforelse at udstede skarpede nationale
regler, eller vaelge i forste omgang at anven-
de de fazlles regler, men senere — i lyset af
udviklingen — skarpe disse ved anvendelse af
nationale regler.

Man kan saledes sige, at mens man under
de gzldende regler har et enstemmigheds-
princip, siledes at enhver stat formelt kan
mods®tte sig bade reglernes vedtagelse og
senere endring, vil de foresldede regler inde-
bare mulighed for vedtagelse med kvalifice-
ret flertal, hvor hvert land bevarer mulighe-
den for lebende at tilpasse reglerne til nye
krav. En EF-regulering vil saledes ikke ham-
me den dynamiske tilpasning til samfundsud-
viklingen.

Safremt medlemsstaten velger at anvende
nationale bestemmelser, skal Kommissionen
have meddelelse om disse bestemmelser, dvs.
bestemmelsernes indhold.

3. Det er blevet dreftet, hvorvidt de nye
regler i art. 100 A vil kunne have virkning
for omrader, hvor der allerede i medfer af



