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dens funktion som det overordnede styrings-
redskab.

Men man kan frygte, at mange kommuner
efter den foresldede @ndring af kommune-
planloven sa at sige vil legge kommuneplan-
arbejdet i skuffen. For naturligvis kan kom-
munalbestyrelserne fortsat gennemfore de
projekter, som kommunalbestyrelsens' flertal
gér ind for. Kommunalbestyrelsen kan blot i
et tilleeg @endre kommuneplanen.

Men man vil komme vek fra at sammen-
fatte de overordnede og langsigtede planleg-
ningsstrategier i kommuneplanlagningen, og
kommuneplanen vil i stedet blive et doku-

ment, som bliver fulgt op af et hovsa-tilleg .

for hver lokalplan, der enskes - gennemfort.
Det eneste, folketinget altsd opndr, er at sla
et. godt og nyttigt instrument for kommuner-
ne i stykker ved at gennemf@re beslutnings-
forslaget.

Endelig kan det jo undre en kommunalpo-~

litiker at se, at det store arbejde, som er lagt i
miljeministerens arealudvalg, skubbes til side
ved dette beslutningsforslag. Der er i dette
udvalg opnéet meget bred enighed om nogle
forslag, som vil kunne styrke region- og
kommuneplanlegningen.

Landsforeningen ma. tage sterkt afstand
fra den tendens til centralisme og hovsa-lov-
givning, der ligger i forslaget til folketingsbe-
slutning. Vi har her en situation, hvor et fler-
tal i folketinget tilsyneladende er imod en
politisk beslutning, som kommunalbestyrel-
sen i en kommune (Frederiksberg) har truf-
fet. S4 farer man ud med et generelt n-

dringsforslag, som vil fa vidtgdende konse-
kvenser for alle landets kommuner og meget
vel kan sl ars arbejde i de kommunale rad i
stykker.

Jeg synes ogsa af og til i Arhus at et skole-
naevn treeffer en forkert beslutning, men det
forer ikke til, at jeg forseger at begraense

-skolen@vnenes kompetence.

Beslutningsforslaget indeholder ogsa et
forseg pa at indfere lovgivning med tilbage-
virkende kraft, fordi retsvirkningerne af nog-
le helt uklart afgreensede lokalplaner suspen-
deres indtil videre.

Nu har en folketingsbeslutning kun rets-
virkning for regeringen, indtil den er fulgt op
af lovgivning, men alligevel kan der anes en
ubehagelig tendens i retning af, at man i fol-
ketinget ‘dbenbart ensker at lovglve med til-
bagevirkende kraft.

‘Hvordan kan vi sd vide, om den lokal-
plan, byradet i Arhus vedtager i morgen, no-
gen sinde far retsvirkning, hvis et folketings-
flertal nar som helst kan gribe ind og suspen—
dere dens retsvirkninger.

Konsekvenserne af beslutnmgsforslaget er
muligvis til at overse, men tendensen i det er
meget ubehagelig.

Jeg har her fremlagt landsforemngens ho-
vedsynspunkter pa beslutningsforslaget om
@ndring af kommuneplanloven, men jeg vil i
ovrigt henlede udvalgets opmerksomhed p4,
at landsforeningen i et brev af 16. maj 1986
til udvalget har-fremlagt sit syn pd denne
sag, og bede forslagsstillerne om at traekke
beslutmngsforslaget tilbage.:



