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ger. P4 den baggrund, og da der efter for-

slagsstillernes opfattelse kun i sarlige tilfael--

de ber gelde tavshedspligt med hensyn til
offentlige myndigheders: interne beslutnings-
proces, finder forslagsstillerne, at bestemmel-
sen bor udgi. ‘

Til nr. 2

Med endringsforslaget sker en yderligere
eksemplifikation af, hvilke oplysninger der er
omfattet af, hvad der kan betegnes som en-
keltpersoners rent private forhold.

Til nr. 3

ZEndringsforslaget nedtoner retten til at
videregive oplysninger til varetagelse af pri-
vate eller offentlige interesser i forhold til det
af justitsministeren foreslaede.

Der bor vere hjemmel til, at man f.eks. i

den sociale sektor far mulighed for at afveje
hensynet til offentlige interesser med hensy-
net til, at man gennem videregivelse af disse
rent personlige oplysninger skader mulighe-
den for — generelt — at udfere socialt arbejde,
der ofte bygger pa et abent tillidsforhold
mellem den person, der skal have bistand, og
den person, der skal yde denne bistand.
- Det er abenbart, at den mulighed, der her
hjemles, ikke kan anvendes til, at medarbej-
derne i forvaltningen skenner, at enhver op-
lysning om rent private forhold vil skade
tillidsforholdet til borgerne og edelegge de-
res arbejde.

Det mad vare et afvejningsspergsmal, i
hvilke tilfeelde det er indlysende, at det frem-
tidige arbejde vil lide afgerende skade ikke
alene i relation til den péagaldende borger,
men ogsé i relation til borgerne i almindelig-
hed.

Tilleegsbet. o. lovf. til‘forvaltnitigslov m.m.

Andringsforslag
til

IL For.slag til lov om offentlighed i forvaltnin-
gen

Af et mindretal (SF og RV):

Til § 12

Stk. 1, nr. 2, affattes sdledes:

»2) tekniske indretninger eller fremgangsma-
der eller drifts- eller forretningsforhold
~ eller lignende, nar det ma antages, at der
vil veere narliggende risiko for, at der
péafores den person eller virksomhed, op-
lysningerne angar, et vasentligt ekono-
misk tab, séfremt begaeringen imsdekom-
mes.«

Bemarkninger

ZEndringsforslaget tilsigter at sikre, at der

"gives aktindsigt 1 miljebeskyttelsessager for

sd vidt angér oplysninger om sammensetnin-
gen af spildevandsudledninger samt andre
emissioner. Bestemmelsen indebearer en
skeerpelse af den geldende lovs § 2, stk. 1,

. nr. 2, hvorefter virksomhedens blotte vaegring

mod udlevering af de omhandlede oplysnin-
ger udelukker eller vasentligt besverliggor
aktindsigt. Der henvises i denne forbindelse
til biologerne Vagn Juhl Larsens og Per Chri-

- stensens sag vedrerende aktindsigt i spilde-

vandsforholdene for 2 virksomheder i Oden-
se. Der henvises til miljeministerens besvarel-
se af milje- og planlegningsudvalgets sporgs-
mal nr. 355 (almindelig del — bilag 116, fol-
ketingsaret 1985-86) samt til justitsministe-
rens notat af 14. maj 1985, side 11, om even-
tuelle endringer i forslaget til forvaltningslov
(L 13) og forslaget til lov om offentlighed i
forvaltningen (L 14).
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