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ring af en efterforsknmgsmetode som i dag

har tvivisom (elier mgen) hjemmel, og som

derfor stort set afvises i den strafferetlige og
den procesretlige litteratur, jfr. ovenfor. Som
folge deraf er der vel i dag i praksis en vis

tilbageholdenhed med at anvende- agenter i’

andre sager end narkosager.. Men som det
direkte fremhaeves - i betzenkmng

1023/1984 om politiets indgreb i meddelel— .

seshemmeligheden og anvendelse af’ agenter
side 128:

»Dette m4 ikke forlede til den opfattelse,
at anvendelse af agenter alene er et narkoti-
kaspergsmal. Agenter kan tankes anvendt i
forbindelse med et bredt spektrum af straffe-
sager.« ‘ ’

Risikoen for' udskridning til andre, min-
dre alvorlige omréader bliver ikke mindre, nar
: lovforslagets formuleringer tages i betragt-
ning, jfr. straks nedenfor.

Lovbestemmelser, der er bygget op ‘af vage
retlige standarder, kan give et falsk indtryk
af retssikkerhed, men er ofte uefterprovelige i
praksis. Den folgende pavisning af lovforsla-
gets usikre formuleringer er en illustration af
den mere generelle betragtning, at omradet
nzppe lader sig regulere effektivt undtagen
gennem et egentligt forbud mod agentvirk-
somhed i efterforskningen. En retssikkerhed,
der hviler p4 en, maske i langt de fleste til-
felde velbegrundet, tillid til en heederlig ad-
ministration af vage regler om udevelse af et
skon, er ikke nogen effektiv garanti i de
pressede situationer, hvor reglerne skal vise
deres styrke.. En bedre uddannelse af politi-
folk er i sig selv godt, men @ndrer ikke no-
get ved denne usikkerhed.

Om de enkelte elementer i lovforslaget
skal anfores folgende:

a) Der er foresldet: efterfelgende domstols-
- kontrol, hvor den burde have veret forud-
giende. Domstolene vil i realiteten veere
henvist til efterfelgende at blastemple po-

litiets adferd. De disciplinere garantier .

- mod misbrug er vage og utilstreekkelige. -
b) Der fastsattes -ikke noget krav til - arten
eller grovheden af den kriminalitet, der
skal kunne begrunde anvendelse af agen-

ter.

¢) Bestemmelsen om, at der skal forehgge en
. »serligt bestyrket mistanke« om, at en
- lovovertredelse er ved at blive begdet el-
. ler forsegt, indeholder ikke nogen sikker

Bet. o. lovf. vedr. retsplejeloven

~.garanti for, at det ogsd rent faktisk er til-

feeldet. Iser det strafferetlige begreb »for-
seg« er problematlsk fordi der stort set
ingen objektive grenser er for, hvilke
handlinger der kan vere forseg. Den sub-
jektive betingélse for forsegsstraf, at der
skal vaere et forset, der reekker til fuld-

) byrdet forbrydelse, vil vaere svart pavise-

d) Det sakaldte provokationsforbud,

e)

lig i mistankesituationen. Hidtidig rets-
praksis pa narkoomradet illustrerer faren
for udskridning i denne sammenhaeng I
sagen om den pastiede hashsmugler »My
havde politiet siledes inden retssagens
afslutning ‘slettet- et band, der indeholdt
elementer af central betydnmg for tiltaltes
forsvar. Rettergangsfejl og utilstreekkelige
muligheder for kontrol med politiets ad-
faerd oger risikoen for justitsmord.

som
havdes at vare til stede allerede i gelden-
de praksis, har vist sig at have en yderst
elastisk karakter. Lovforslagets formule-
ring @®ndrer intet ved dette.

Betingelsen, at »andre efterforsknings-
skridt ikke vil vaere egnede til at sikre be-
vis i sageng, tillegger politiet et stort set
frit sken. Reelt vil hensigtsmassigheds-
eller bekvemmelighedshensyn kunne kom-

“me til at afgere, om betingelsen er op-

8)

fyldt. -

At agentvirksomheden ikke m4 bevirke en
foregelse af lovovertredelsens omfang
eller grovhed, er en betingelse, som er
sveert efterprovelig. Ikke mindst i den
usundt ophedede atmosfere, som retsfor-
fﬂlgning’en i narkosager ofte befinder sig
i, vil bevistvivl gennemgéende komme den
mistaenkte til skade.

Det samme galder den vage bestemmelse
om, at foranstaltningerne ikke ma udferes
af »privatpersoner, der pi grund af af-
hengighedsforhold til politiet eller andre
omstzndigheder ma befrygtes ikke at ville

. udfere opgaven pa betryggende made«.

Man har her angiveligt tenkt pa udizn-
dinge, hvis forbliven her i landet i ovrigt
matte kunne fremstd som usikker. Men
herudover er selve anvendelsen af duser-
betalte agenter reelt lige si betenkelig.

- Qkonomisk gevinst er en stazrk form for

motivation, og erfaringer fra udlandet gi-
ver grund til den sterste skepsis. Den i
dagspressen omtalte sag med den tvivl-
somme vesttyske agent »Jakop« er i sa



