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gælder der dog efter lovforslagets § 11, stk. 1, 
en pligt til at give meddelelse om faktiske 
oplysninger i sådanne dokumenter, hvis de er 
af væsentlig betydning for sagsforholdet. 

Efter lovforslagets § 12, stk. 1, nr. 2, om- 
fatter retten til aktindsigt ikke oplysninger 
om tekniske indretninger eller fremgangsmå- 
der eller om drifts- eller forretningsforhold 
eller lignende, for så vidt det er af væsentlig 
økonomisk betydning for den person eller 
virksomhed, oplysningen angår, at begærin- 
gen ikke imødekommes. Bestemmelsen er 
kun anvendelig, hvis indrømmelsen af akt- 
indsigt efter en konkret vurdering må anta- 
ges at indebære én nærliggende risiko for, at 
der -  typisk af konkurrencemæssige grunde -  
påføres den pågældende person eller virk- 
somhed skade, navnlig et økonomisk tab af 
nogen betydning. En beredskabsplan, der 
indeholder oplysninger om en bestemt virk- 
somheds tekniske indretning m.v., vil således 
kun i ganske særlige tilfælde efter en konkret 
vurdering kunne undtages fra aktindsigt efter 
denne bestemmelse. 

Som anført ovenfor under pkt. 3, vil der 
efter omstændighederne være adgang til efter 
en konkret bedømmelse at undtage oplysnin- 
ger i en beredskabsplan fra aktindsigt efter 
forslagets § 13, stk. 1, nr. 6. 

5. På denne baggrund er det justitsministe- 
riets opfattelse, at den pågældende myndig- 
hed, som har udarbejdet beredskabsplanen, 
ved afgørelsen af spørgsmål om aktindsigt i 
beredskabsplaner må foretage en konkret 
vurdering af planernes enkelte elementer i 
forhold til lovens undtagelsesbestemmelser. 

Justitsministeret finder ikke ud over det 
allerede anførte at kunne udtale sig om, i 
hvilket omfang beredskabsplaner i alminde- 
lighed kan undtages fra aktindsigt, idet afgø- 
relsen heraf som anført må forudsætte en 
gennemgang og konkret vurdering af de en- 
kelte elementer i planerne. 

Spørgsmål nr. 22: 
Vil justitsministeren formulere et æn- 

dringsforslag til § 12, stk. 1, nr. 2, i L 5 i 
overensstemmelse med bemærkningerne på 
side 5, pkt. 8, i justitsministeriets notat af 14. 
maj 1985, der er optrykt som bilag til udval- 
gets beretning af 14. juni 1985? 

Svar: 

Efter bestemmelsen i § 12, stk. 1, nr. 2, i 
forslaget til ny offentlighedslov (L 5) omfàt- 
ter retten til aktindsigt ikke oplysninger om 
tekniske indretninger eller fremgangsmåder 
eller om drifts- eller forretningsforhold eller 
lignende, for så vidt det er af væsentlig øko- 
nomisk betydning for den person eller virk- 
somhed, oplysningen angår, at begæringen 
ikke imødekommes. 

I justitsministeriets notat af 14. maj 1985 
er det bl.a. anført, at den tilsvarende undta- 
gelsesbestemmelse i den gældende offentlig- 
hedslovs § 2, stk. 1, nr. 2, i praksis synes at 
blive anvendt i videre omfang end forudsat 
ved offentlighedslovens vedtagelse. Det anfø- 
res endvidere, at grundlag for at ændre den- 
ne praksis efter justitsministeriets opfattelse 
bedst vil kunne tilvejebringes ved f.eks. i 
retsudvalgets betænknng -  eller ved en gen- 
fremsættelse i lovforslagets bemærkninger -  
at præcisere, at der kun kan gives afslag på 
en begæring om aktindsigt efter bestemmel- 
sen i § 12, stk. 1, nr. 2, hvis der efter en kon- 
kret bedømmelse må antages at være nærlig- 
gende risiko for, at der påføres den, oplys- 
ningerne vedrører, et tab. 

Som nævnt i spørgsmålet er justitsministe- 
riets notat af 14. maj 1985 optaget som bilag 
til beretningen fra folketingets retsudvalg af 
1. august 1985 (blad nr. 962), og retsudvalget 
henviser i sin udtalelse til de synspunkter, 
der er indeholdt i notatet. På denne bag- 
grund vil justitsministeriet i den vejledning, 
der vil blive udarbejdet til forvaltningsloven, 
kunne præcisere, at undtagelsesbestemmelsen 
i § 12, stk. 1, nr. 2, kun er anvendelig, hvis 
det efter en konkret vurdering må antages, at 
der er nærliggende risiko for, at der påføres 
den, oplysningerne vedrører, et tab. 

En eventuel præcisering af undtagelsesbe- 
stemmelsen i lovforslagets § 12, stk. 1, nr. 2, 
vil kunne udformes således: 

»2) tekniske indretninger eller fremgangsmå- 
der eller om drifts- eller forretningsfor- 
hold eller lignende, når det må antages, 
at der vil være nærliggende risiko for, at 
der påføres den, oplysningerne vedrører, 
et økonomisk tab, såfremt begæringen 
imødekommes.« 


