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Til lovforslag nr. L 13. Betænkning afgivet af socialudvalget den 18. marts 1986 

B e t æ n k n i n g  

over 

F o r s l a g  t i l  l o v  o m  æ n d r i n g  a f  l o v  o m  d a g p e n g e  v e d  s y g d o m  

e l l e r  f ø d s e l  o g  o m  o p h æ v e l s e  a f  l o v  o m  b e g r æ n s n i n g  a f  l ø n  

u n d e r  s y g d o m  

(Ophævelse af karensdag) 

[af Agerschou (SF) og Lenger (VS) m.fl.] 

Udvalget har behandlet lovforslaget i nog- 
le møder og har i denne forbindelse modta- 
get en skriftlig henvendelse fra Dansk Mu- 
sikpædagogisk Forening. 

Herefter indstiller et flertal (det konservati- 
ve folkepartis, venstres, det radikale yenstres, 
centrum-demokraternes og kristeligt folke- 
partis medlemmer af udvalget) lovforslaget 
til forkastelse ved 3. behandling. 

Flertallet fremhæver, at regeringen efter 
aftale med det radikale venstre har iværksat 
en undersøgelse af karensdagens virkninger. 
Undersøgelsen forestås af Amtskommunernes 
og Kommunernes Forskningsinstitut og for- 
ventes færdig 1. september 1986. 

Flertallet ønsker på denne baggrund at 
afvente resultatet af undersøgelsen med det 
sigte at afskaffe karensdagen 1. januar 1987. 

Et mindretal (socialdemokratiets medlem- 
mer af udvalget) indstiller lovforslaget til 
vedtagelse med det af mindretallet tiltrådte 
ændringsforslag. 

Da lovforslaget er identisk med det af so- 
cialdemokratiet fremsatte lovforslag nr. L 23 
om ophævelse af karensdag, finder mindre- 
tallet ikke anledning til at kræve afgivet be- 
tænkning over dette lovforslag. 

Mindretallet erindrer i øvrigt om, at soci- 
aldemokratiet både i folketingsårene 1983-84 
(I. samling) og i 1984-85 fremsatte lovforslag 
om karensdagens ophævelse (lovforslag nr. L 

66 af 15. november 1983 og lovforslag nr. L 
19 af 9. oktober 1984). 

Lovforslaget er blevet endnu mere aktuelt, 
fordi karensdagen i forbindelse med påske- 
pakken tynger den enkeltes økonomi endnu 
hårdere end før og derfor er en ekstra belast- 
ning for de lavtlønnede og især for kvinder- 
ne, fordi de privatansatte i vidt omfang gen- 
nem lokale ovetenskomster er fritaget for 
karensdagen, mens de offentligt ansatte er 
underlagt den og dermed er udsat for en uri- 
melig forskelsbehandling, fordi det radikale 
venstre og centrum-demokraterne ved flere 
lejligheder gennem de seneste år og sidst i 
forbindelse med påskepakkens fremsættelse 
har erklæret sig som modstandere af karens- 
dagen, og endelig fordi karensdagen som idé 
er udtryk for en helt urimelig mistillid til og 
mistænkeliggørelse af lønmodtagerne, som 
regeringen burde holde sig for. god til. 

Et andet mindretal (socialistisk folkepartis 
medlemmer af udvalget) indstiller lovforsla- 
get til vedtagelse med det af mindretallet stil- 
lede ændringsforslag. 

Under den borgerlige regerings efterårs- 
felttog i 1982 lykkedes det blandt andet rege- 
ringen at skaffe flertal i folketinget for at 
indføre en karensdag ved sygdom for løn- 
modtagere. Karensdagen betød, at der igen 
blev indført en slags skat på sygdom, fordi 
lønmodtagere i almindelighed herefter skulle 
betale for den første sygedag. 
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