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hjelp for retten i forbindelse med votering
og domsskrivning. :

6. Bevisforelse i ankesager

I henhold til retsplejelovens § 965 c, stk. 4,
kan tilfersler til retsbogen om forklaringer
afgivet af vidner og syns- og skensmand un-
der byretsbehandlingen anvendes som bevis-
middel under landsretsbehandlingen, safremt
ingen af parterne inden domsforhandlingen
har anmodet om fornyet afhering af de pé-
geldende. Reglen blev indsat i retsplejeloven
ved lov nr. 260 af 8. juni 1979 efter forslag
fra retsplejerddet, jfr. betenkning nr.
825/1977, s. 118 ff. Hovedformalet med be-
stemmelsen er en forenkling af bevisforelsen
i ankesager, saledes at indkaldelse af tidlige-
re forte vidner i videst mulige omfang undla-
des. Udvalget finder, at bestemmelsen er eg-
net til at medfere overfladig ny bevisforelse

pé grund af kravet om, at parterne skal vare .

enige i, at vidner m.v. ikke fores pa ny. Ud-

valget foreslar derfor, at kravet udgar og er-

stattes af en bestemmelse om, at det er retten,

der bestemmer, om der skal ske en fornyet

afhering. .

‘ Hensynet bag forslaget er -som anfert at
undga overfledig bevisferelse. Udvalget naev-

ner i den forbindelse, at den gaeldende regel
har givet anledning til en forskelligartet
praksis med hensyn til vidneafhering i anke-
instansen, og at der herved sker et vist spild
af ressourcer.

Forslaget, der gor fornyet afhering af vid-
ner m.v. under anke afhangig af rettens tilla-
delse, tilsidesaztter hermed det hovedprincip
om ankebehandling, som er udtalt i retspleje-
lovens § 965 a, stk. 1: at der skal foregd en
»fuldsteendig ny domsforhandling« for
landsretten.

Hvis man matte enske at give landsretten
befojelse til at afskere fornyet afhering af
vidner, ville det veere bedre stemmende med
retsplejelovens system, om befajelsen blev
formuleret som en adgang til at afskeere for-
nyet vidneafhering efter en af parternes be-

- geering under i evrigt n®rmere angivne be-

tingelser. Retsplejeradet findet det dog bedst
stemmende med rettens rolle som upartisk

‘instans, at der ikke tillegges landsretten en

sddan befojelse. Udevelsen heraf kunne
svekke parternes tillid til rettens upartisk-
hed. Retsplejerddet ma derfor i overensstem-
melse med den opfattelse, som begge lands-
retter har givet udtryk for, frardde den fore-
sladede @ndring. '



