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, ministeriet har derfor ikke fundet, at der er behov
* for udtrykkeligt at anfore dette i lovforslaget. Som
eksempel pa et tilfzelde, hvor fejl hos andre perso-
ner end skadelidte far betydning ved erstatnings-
udmadlingen, kan navnes erstatning for tab af for-
sorger. Egen skyld hos afdede -vil siledes kunne
medfore, at erstatningen til de efterladte nedsettes
i samme omfang, som erstatningen til afdede selv
ville vaere nedsat. Der er ikke ved lovforslaget til-
sigtet en @ndring af den eksisterende retspraksis
vedrorende betydningen af egen skyld. Der henvi-
ses .nermere til de almindelige bemerkninger
punkt 3.9.

Justitsministeriet har fundet anledning til i be-

stemmelsens stk. 2, udtrykkeligt at fastsla, at der
ved beregningen af tingsskadeerstatning skal ske
fradrag af de i § 8 nevnte 500 ECU; for erstatnin-
gen nedsattes pd grund af egen skyld.

“Ti § 10

Bestemmelsen, der indeholder regler om forel-
delse og opher af erstatningskrav efter lovforsla-
get, svarer til artikel 10 og 11 1 direktivet.

Lovforslaget opstiller 2 tidsfrister, der skal over-
holdes, hvis skadelidte vil bevare sit erstatnings-
krav, dels en 3 ars frist fra skadens indtreeden, og
dels en frist pd 10 &r fra det tidspunkt, da produk-
tet blev bragt i omsatning.

Det skal understreges, at forslagets § 10. kun
vedrorer forholdet mellem skadelidte og producen-
ten, mens eventuelle regreskrav meliem en leveran-
der, jfr. § 4, stk. 2 eller 3, og en producent eller

mellem flere producenter foreldes efter dansk rets.

almindelige foreldelsesregler.
I overensstemmelse med almindelige bevisbyr-
deregler pahviler det producenten at fore bevis for,

at fristen henholdsvis i stk. 1 eller stk. 2 er udlebet.

Til stk. 1

Bestemmelsen svarer til direktivets artikel 10 og
opstiller en frist pad 3 &r, inden for hvilken skade-
lidte skal gore sit erstatningskrav gzldende mod

“den, der er ansvarlig i medfer af forslages § 4, stk.
1-3. Forslaget indebarer en forkortelse af dansk
rets almindelige foraeldelsesfrlst pa 5 ar, jfr. 1908-
lovens § 1, nr. 5.

Baggrunden for direktivets og dermed lovforsta-
gets regler om forazldelse er bl.a. et enske om at
fastsette ensartede foraaldelsesfnster i samthge
medlemsstater.

Fristen regnes fra det tidspunkt, da skadelidte

' havde eller burde have kendskab til skaden, defek-

ten og producentens navn og opholdssted. Det er
efter bestemmelsen uden betydning, hvornar den
skadevoldende handling indtreffer. Gar der noget
tid, inden skaden viser sig, regnes fristen forst fra
dette senere tidspunkt. I mange tilfaelde vil det
ikke vere muligt at beregne erstatningskravets
starrelse for pa et senere tidspunkt. Dette vil f.eks.
veare tilfzeldet, hvor skadelidte skal have erstatning
for varigt mén eller for nedsat eller tabt erhvervs-
evne. Dette forhold har imidlertid ingen indflydel-
se pa foreldelsesfristen, der stadig skal regnes fra
det tidspunkt, da skadelidte havde eller burde have
kendskab til selve skaden. Dette er nzppe helt i
overensstemmelse med fortolkningen af bestem-
melsen i § 2 i 1908-loven, hvor fristen for sa vidt
angar godtgerelse for varigt mén og erhvervsevne-
tabserstatning formentlig forst regnes fra det tids-
punkt, hvor tilstanden er blevet stationer.

Skadelidte skal endvidere vide eller burde have
vidst, at der var tale om en produktskade. I mange
tilfeelde vil det veere klart for forbrugeren, at ska-
den skyldes en defekt ved et bestemt produkt. I
andre tilfeelde vil det derimod kreeve nermere un-
dersogelser, for det kan konstateres, om skaden
skyldes en defekt ved produktet eller andre om-
stendigheder. 1 disse tilfeelde regnes 3 4ars fristen
forst fra det tidspunkt, da det er eller ber vare
klart for skadelidte, at der er tale om en produkt-
skade.

Det er endvidere en betingelse, for at foraldel-
sesfristen begynder at lobe, at skadelidte har fet
eller burde have fdet kendskab til producentens
navn og opholdssted. Det er naturligt, at foraldel-
sesfristen forst begynder at lobe pa det tidspunkt,
da skadelidte havde en sidan viden om den an-
svarliges identitet, at han kunne indlede forhand-
linger med ham eller eventuelt anlegge sag.

Begrebet opholdssted skal fortolkes'i overens-
stemmelse med den praksis, der har udviklet sig
vedrerende forstdelsen af det tilsvarende begreb i
1908-lovens § 3.

Retter skadelidte henvendelse til sin egen leve-
rander jfr. § 4, stk. 3, og henviser denne ham til
producenten eller importeren eller en tidligere
leverander, begynder 3 4rs fristen i relation til den
pigeldende forst at labe fra det tidspunkt, da ska-
delidte fik oplysning om henholdsvis den pagel-
dende producent, importer eller leveranders navn
og opholdssted.

Til stk. 2

Bestemmelsen.. indeholder en tidsmessig be-
grensning af ansvaret til 10 &r fra det tidspunkt,



