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F.t.1. om produktansvar

kommet i gang, md producenten fortsat holde sig
lebende orienteret om udviklingen i den videnska-
belige og tekniske viden pa omrédet.

Indtreeder en produktskade som folge af, at
oplysninger, som folger produktet, har gjort dette
farligt, eller af, at der ikke medfolger tilstreekkelige
oplysninger, foreligger der instruktionsfejl. Produ-
centen er erstatningsansvarlig herfor, safremt det
kan bebrejdes ham, at han har givet urigtige eller

vildledende, herunder mangelfulde, oplysninger. -

Er de afgivne oplysninger efter den viden og-erfa-
ring, som foreligger pa afgivelsestidspunktet for-
kerte eller vildledende, vil producenten i alminde-
lighed blive ansvarlig for en deraf felgende pro-
duktskade. Som eksempel pa oplysninger, der kan
fore til produktansvar, kan nevnes fejlagtig eller
ufuldstendig brugsanvisning.

Nar en defekt kun omfatter enkelte eksemplarer
af et i gvrigt fejlfrit produkt, betegnes den som
fabrikationsfejl. Farligheden kan skyldes fejl ved
ravaren eller produktionsprocessen, herunder den
efterfolgende kontrol. Ansvar for en defekt opstaet
i forbindelse med forarbejdningen bedemmes i
praksis strengt, idet producenten som udgangs-
punkt antages at vare ansvarlig, hvis blot en farlig

egenskab kan skyldes fejl i produktionsprocessen. -

Begrundelsen for dette strenge ansvar synes at
vere, at virksomhederne mé sorge for at tilrette-
legge produktionen pd en sddan méde, at den
planlagte bearbejdning udferes korrekt, og at der

_ ikke opstar fejl. Det er derfor som udgangspunkt
uden betydning for producentens ansvar, om de-
fekten ved produktet kan lokaliseres til en bestemt
fejl i processen, eller om defekten herer til den
gruppe af statistisk set uundgéelige afvigere, der er
en folge af selv en veltilrettelagt produktionspro-
ces. Skyldes defekten en fejl i et delprodukt, som
ikke er fremstillet af den producent, som har frem-
stillet det feerdige produkt, hafter sidstnaevnte pro-
ducent efter geeldende ret ogsd for skader, som
skyldes sddanne fejl. Producenten af det fardige
produkt vil imidlertid som udgangspunkt have
mulighed for at gennemfore regres mod producen-
ten af delproduktet.

Skyldes fejlen derimod, at de anvendte rdvarer
ikke havde eller ikke kun havde de kendte og on-
skede egenskaber, beror ansvarsbedemmelsen p4,
om afvigelsen skyldes en fejl fra producentens
side. Det er klart, at producenten mé serge for
omhyggeligt at kontrollere og undersege de an-
vendte rdvarer og om nedvendigt lade dem bear-
bejde med henblik pé at frasortere uenskede ele-
menter. T enkelte tilfeelde vil det ikke kunne be-
dommes som fejl, at ravarer ikke er frasorterede,
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men er indgéet i produktionen af det feerdige pro-
dukt. Dette er serligt klart, hvis defekten ved rava-
ren skyldes en udviklingsskade.

Ved udviklingsskader kan risikoen for skade
ikke forudses p& baggrund af den tilgengelige
videnskabelige og tekniske viden, pa det tidspunkt
hvor produktet blev markedsfert. Det er forst gen-
nem f.eks. omfattende brug eller ny forskning, det
viser sig, at produktet har skadevoldende egenska-
ber. Udviklingskader kan f.eks forekomme inden
for legemiddelbranchen og den kemiske industri,
og der antages efter galdende ret ikke at vare
ansvar herfor. )

Ogsa for s& vidt angér systemskader, er der efter
geldende ret ansvarsfrihed for producenten. Sy-
stemskader er skader, som skyldes en kendt, men
uundgaelig risiko ved produktet. Som eksempler
pa sddanne produkter kan navnes tobak og spiri-
tus. En reekke produkter med systemfejl” produce-
res endvidere, fordi de efter en helhedsvurdering
er nyttige. Dette kan f.eks geelde legemidler, hvor
bivirkninger ikke er ualmindelige.

Som anfert beror ansvaret for produktskader
efter geldende ret pid en culpabedemmelse, idet
ansvaret er betinget af, at producenten har begdet
en fejl. Det er siledes ikke som ved objektivt an-
svar tilstreekkeligt, at der foreligger en skade, der
skyldes en defekt ved et produkt. Som det fremgér
af beskrivelsen af ansvaret i de forskellige tilfeelde-
grupper, synes der pd nogle omrader efter rets-
praksis at blive stillet s strenge krav ved culpabe-
demmelsen og bevisvurderingen, at det nappe er
rimeligt at beskrive ansvaret som et culpaansvar i
sedvanlig forstand, idet retstilstanden tendererer
hen imod et objektivt ansvar. Siledes tillegges
individuelle undskyldende omstendigheder f.eks.
som udgangspunkt ingen betydning, nir der ud-
oves et professionelt skon.

2.2. Ansvar for mellemhandlere

Efter geldende ret er en mellemhandler, d.v.s.
enhver, der som led i sin erhvervsvirksomhed vide-
reselger, udlejer, eller p4 anden made omsatter et
produkt, som udgangspunkt ansvarlig efter en cul-
paregel for produktskader. Mellemhandleren bliver
herefter selvsteendigt ansvarlig i de- situationer,
hvor han ved sin behandling af produktet har gjort
dette farligt, eller hvis han ved en fejl ikke har
opdaget en fare ved produktet. Da mellemhandle-
rens varekundskab ofte er begraenset,' og da hans
undersoegelsesmuligheder i de fleste tilfelde er sma,
vil det kun sjeldent blive bedemt som en fejl, at
han ikke har opdaget faren ved et produkt. Feer-
digvarekontrollen herer til producentens forpligtel-



