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Endelig vil det sagkyndige rdd, der tznkes ned-
sat i undervisningsministeriet, blive inddraget i
generelle og prmc1p1elle sp@rgsmal indenfor lovens
omrade.

Omfanget af den blstand der kan blive behov
for fra institutioner uden for mlljommlstcrlet, vil
blive fastsat efter forhandlinger med de berorte
ministerier. )

I stk. 3 bestemmes, at Hovedstadsradet, som for
det ovrige miljeomrade pa vegne af Roskilde, Fre-
deriksborg og Kobenhavns amt samt Kebenhavns
og Frederiksberg kommune udever de opgaver,
der for det ovrige land varetages af amtsradene.

Til § 25

Bestemmelsen i stk. 1 tenkes kun anvendt und-
tagelsesvis, f.eks. i sager om sterre virksomheder,
hvor behandlingen kraver en serlig teknisk sag-
kundskab, eller i sager, hvor der forekommer ster-
ke modsatninger mellem hensynet til beskyttelsen
af sundhed, milje og natur og andre samfundshen-
syn, f.eks. egnsudviklingshensyn. Ministerens afgo-
relser om sagens materielle spergsmal efter stk. 1,
vil kunne paklages til miljoankenzavnet. i

Selvom f.eks. et sporgsmal.om en virksomheds

. forurening ikke er indbragt for de lokale myndig-
heder, foreslds det, at der som en del af den aktive
indsats fra de centrale myndigheders side inden
for lovens omrade bliver hjemmel for, at ministe-
ren kan palegge vedkommende amtsrad at optage
en sag til behandling og beslutning. Ligeledes vil
det vaere hensigtsmessigt, at ministeren kan paleg-
ge de kommunale myndlgheder at tage mere gene-
relle spergsmal op til behandling, f.eks. Sporgsma-
let om forholdene ved en: produktion omfattet af
lovforslagets §-10 og omgivelserne, f.eks. et vand~
lob eller et bohgomrade . L .

Tilsvarende geelder, hvor kommuna]bestyrelser-
ne har tilsynsopgaver, hvilket hovedsageligt ma
forventes at blive aktuelt pa levnedsmiddelomra-

det. Lo : .

I sager af storre betydning kan det vare onske-

ligt, “at. ministeren ~ uden at der foreligger en

egentlig klage — kan tage en afgorelse op til ner-

mere undersogelse og eventuelt @ndre denne. Der -

er som i den tilsvarende bestemmelse i miljobe-
skyttelseslovens § 69 a ikke fastsat nogen bestemt
- frist for ministerens adgang til at tage lokale myn-
digheders afgorelser op. til -prevelse, men det er
klart, at der ma vere .en tidsmeassig grense for,
hvornar ministeren kan tage et sadant skridt. Be-
stemmelsen er ikke udtryk for en almindelig klage-
adgang. Dens anvendels¢ beror alene pd ministe-

rens egen vurdering. Ministerens afgerelse vil kun-
ne péklages til miljeankenavnet.
Amtsradene og kommunalbestyrelserne vil kom-

. me i besiddelse af en betydelig sum af oplysninger

vedrerende anvendelsen af gensplejsning inden for
deres omréade. Disse oplysninger vil fremkomme
dels i forbindelse- med behandlingen af ‘godkendel-
sessager, dels i- forbindelse med tilsynsarbejdet.
Safremt det drejer sig om oplysninger, som radene
ikke allerede er i besiddelse af, vil det veere deres

opgave pd ministerens begaring at indsamle og

eventuelt i.et vist omfang behandle disse oplysnin-
ger. - ; o )
‘Efter almindelige forvaltningsretlige' synspunk-

ter -skal amtsrdd og kommunalbestyrelsen efter
anmodning give miljoministeren alle oplysninger
af betydning for ministerens administration af lo-
ven.

Kapitel 5

Til § 26

Ifolge bestemmelsen kan alle afgerelser -efter
loven pédklages. Det gzlder savel afgorelser i sager

. vedrorende godkendelse efter §§ 10-13, som afge-

relser truffet af tilsynsmyndigheden jfr. § 19. Til-
svarende galder for afgerelser truffet med hjem-
mel i regler udstedt i medfer af loven.

" Bestemmelsen i stk. 1 fastlegger, at enhver, der
mé antages. at have en vaesentlig individuel interes-
se i sagens udfald, kan paklage afgerelsen. Efter
den tilsvarende formulering i naturfredningslovens

‘§ 45, stk. 1, anerkendes lokale interessegrupper,

som f.eks. naturhistoriske foreninger. pa egnen og
lokalkomiteer af Dansk Ornithologisk Forening
som klageberettigede, idet de som brugere af et
omirdde. har en serlig interesse i detie. Der tilsigtes
ikke med dette lovforslag nogen @ndring heri.
Bestemmelser svarende til stk. 1, som giver de
nzrmeste omboende m.fl., som eventuelt vil kunne
blive berert af afgerelsen mulighed for at péklage
afgerelsen, har inden for anden miljelovgivning
vist sig ikke p4 tilstrekkelig made i alle situationer
at kunne sikre en klagesagsbehandling vedrerende
de forhold, som er omhandlet i lovforslagets kap.
2. For eksempel fordi omgivelserne er ubeboede.
Med forslaget soges dette behov varetaget ved, at

. en rekke landsdzkkende organisationer er foresla-

et tillagt klageadgang,.

Der er her-taget udgangspunkt i miljebeskyttel-
seslovens ordning, herunder det seneste forslag til
@ndring af miljebeskyttelsesloven (L 176 — Folke-
tingsaret 1985-86). Saledes er Danmarks Natur-
fredningsforening, Danmarks Sportsfiskerforbund,



