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F.t.l. vedr. miljebeskyttelse

- Bemeerkninger til lovforslaget

Almindelige bemazrkhinger

Med dette lovforslag ensker socialdemokratiet

at gennemfore en opstramning af miljebeskyttel--

seslovens bestemmelser, der gar ud over de &n-
dringer, som miljeministeren har foreslaet i det
den 29. januar 1986 fremsatte forslag til lov om
@ndring af lov om miljobeskyttelse (L 143).

For det forste onsker socialdemokratiet en zn-
dring af lovens formélsbestemmelser, jfr. § 1, stk.
3. Den nugazldende formulering har i praksis vist
sig at vare en hindring for en opprioritering af
miljohensyn, nar lokale myndlgheder har skullet
treffe beslutninger om nedvendige mlljmnvesterm-
ger bade inden for den private og den offentlige
sektor.

Det er forslagsstillernes onske, at det nu af fol-
ketinget fastslas, at det primaert er miljohensynet,
der skal varetages, nir der ved en vurdering af,
hvordan en virksomheds forurening imedegas,
tillige indgar hensynet til v1rksomhedens produkti-
on og omkostninger m.v.

For det andet ensker socialdemokratiet en op-
havelse af miljobeskyttelseslovens bestemmelser
om ankeadgang til mi]jcaankenaevnét. Dette er pri-
mart en konsekvens af forslaget om en opstram-
ning af formélsbestemmelsen, som pa forhand vil
indebzre en opprioritering af miljehensynet og
dermed mindske nedvendigheden af den afvejning
af hensyn til henholdsvis miljeet og virksomhedens
omkostninger m.v., som i dag foregér i miljeanke-
nzvnet. Forslaget skal endvidere ses i sammen-
heng med den foresldede @ndring af bestemmel-
serne om klage over et pabud eller et forbud, si
klager fremtidigt som hovedregel ikke 'ber have
opsettende virkning.

Miljoankenzvnet er foruden i forhold til milje-
beskyttelsesloven endvidere ankeinstans for afge-
relser truffet i henhold til anden lovgivning. For-
slagsstillerne har ikke med dette lovforslag taget
stilling til, hvorvidt bestemmelserne om eksistensen
af en vafhengig klageinstans for s vidt angar den
ovrige lovgivning skal opretholdes, men finder, at

dette sporgsmal mé afklares naermere i forbindelse
med den videre behandling af lovforslaget. ‘

For det tredje finder socialdemokratiet, at der
ber ske en @ndring af de geldende bestemmelser,
hvorefter en klage som hovedregel har opsattende
virkning for et forbud eller et pabud, indtil klage-
myndighedens afgerelse foreligger. Forslagsstiller-
ne finder, at det er nedvendigt med en opstram-
ning af denne bestemmelse, siledes at klagemyn-
digheden, alene hvor serlige forhold gaor sig gel-
dende, skal have mulighed for at tillegge en klage
over et forbud eller et pdbud opsattende virkning.
Efter forslagsstillernes ‘opfattelse ber hovedreglen
saledes veere, at en klage ikke har opsattende virk-
ning vedrorende et pabud eller et forbud, s lenge
klagemyndighedens afgerelse ikke foreligger.

Endelig foreslar socialdemokratiet, at forbud
eller pabud i relation til en godkendt forurenende
virksomhed m.v. skal kunne meddeles, uanset om
virksomhedens forurening gér vesentligt ud over
det, der er lagt til grund ved godkendelsen.

Bemeerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til § 1
Til nr. 1

Formalet med @ndringen er at sikre en praksis,
hvorefter det afgerende hensyn ved administratio-
nen af bemyndigelserne efter loven er hensynet til
miljoet, siledes at der ved bedﬁmmelse af forure-
ning laegges vegt pd omgivelsernes sarbarhed og .
den beskyttelsesinteresse, samfundet méd knytte til
disse omgivelser, samt pa forureningens indgriben-
de karakter.

Efter @ndringen kan der alene legges vegt pad
omkostningerne ved beskyttelsesforanstaltninger
efter loven inden for rammerne af det almindelige
forvaltningsretlige proportionalitetsprincip, séledes
at der skal vare et rimeligt forhold mellem de mal,
der soges opndet med hensyn til miljebeskyttelse,
og de midler i form af forureningsbegrensende
foranstaltninger, der bringes i anvendelse.

Til nr. 2



