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pilegges adoptionssegende at benytte sig af bi-
stand fra en adoptionsformidlingsorganisation.

Efter justitsministeriets opfattelse, er det nor-

malt ikke nedvendigt, at de meget fa ansegere, der
har mulighed for at gennemfere en privat adopti-
on, palegges en pligt til at benytte sig af en for-
midlende organisation. Det vil i mange tilfelde
kunne ske péd et faghgt og etisk fuldt forsvarligt
grundlag.

S&ddanne ansegere vil efter omstandighederne
kunne fi vejledning og radgivning om den nerme-
re fremgangsmdde navnlig hos familieretsdirekto-
ratet, der i kraft af forbindelser med en del lande
har et vist kendskab til den fremgangsmade, som
de pageldende lande ensker benyttet. Familierets-
direktoratet og socialcentrene vil endvidere som
hidtil kunne henlede ansegeres opmaerksomhed pa
den bistand, som de formidlende organisationer
kan yde. :

Der kan opsté tilfeelde, hvor danskere har segt
at hjemtage et barn ved uetiske fremgangsmader
eller ved direkte at have tilsidesat det pageldende
lands lovgivning. Sadanne tilfeelde kan pédfore den
danske adoptionspolitik alvorlige skader med den
virkning, at danskere i fremtiden afskares fra at
adoptere fra det pageldende land. Hertil kommer
at visse lande har givet udtryk for, at-man fore-
trekker at samarbejde med autoriserede organisati-
oner og ikke onsker, at private gennemforer adop-
tioner.

Med henblik pa humgt og effektivt at kunne
modvirke sddanne eventuelle skadevirkninger fin-
der justitsministeriet, at der ber vare hjemmel til
at kunne bestemme, at personer, der ensker at
adoptere, palegges at sege bistand hos en formid-
lingsberettiget organisation.

d. Sker der ulovlig adoptionsformidling — det
vil sige formidling uden tilladelse — kan den, der
foretager formidlingen, straffes efter den galdende
lovgivning. Udvalget foreslar, at det ogsa skal ve-
re strafbart, at modtage en sddan bistand og har i
tilslutning hertil foreslaet, at det skal veere forbudt
at annoncere om adoption uden samtykke fra ju-
stitsministeren eller den, der af justitsministeren
bemyndiges dertil.

Justitsministeriet har ikke fundet, at der i prak-
sis har vist sig behov for en s&dan udvidelse af det
strafbare omrade i forbindelse med privat adop-
tionsformidling.

5 a. Under debatten om de juridiske problemer
vedroerende de sakaldte surrogatmedre er der givet
udtryk for, at det forst og fremmest er den kom-
mercielle udnyttelse, der giver anledning til alvorli-

ge betenkeligheder, og at der derfor er et serligt

behov for at gribe ind over for mellemmandsvirk-

somhed og arrangementer af denne art mod- veder-

lag. Bern ber ikke kunne gores til handelsobjekter.

I lovforslagets § 33. er der derfor medtaget regler,

hvorefter det er ulovligt at formidle enhver form -
for aftaler af denne karakter. Det geelder uanset

om der y'des‘ vederlag eller ej. Forbudet gelder. -
béde formidleren og parterne selv. Ogsd annonce-
ring med henblik pa at skaffe forbindelser mellem
parterne foreslds gjort strafbar. Det er endvidere |
justitsministeriets hensigt i forbindelse med vedta-
gelsen af disse regler i de administrative regler om
behandlingen af forazldremyndigheds- og adop-
tionssager at pracisere, at statsamtet ikke mé god-
kende aftaler. om overforelse. af foreldremyndig-
hed eller bevilge adoption, ‘hvis der ydes vederlag
eller betaling for-tabt arbejdsfortjeneste til forel-
dremyndlghedens indehaver.

" b. Justitsministeriet har i forbindelse med ud-
formnmgen af disse regler overvejet, i hvilken ud-
strekning aftaler om surrogatarrangementer ber
forhindres. Indgds der siddanne aftaler uden veder-
lag og uden brug af mellemmand, f.eks. inden for
en snaver familiekreds, er det justitsministeriets
opfattelse, at disse -aftaler, der m& antages at fore-
komme yderst sjeldent, ikke ber forhindres.

Aftaler om »levering af et barn« mod vederlag
forekommer derimod i strid med helt grundleg-
gende principper i vort samfund. Bern ber ikke
kunne kobes eller selges,-og dette galder ogsa de
ufedte bern. Problemerne ved barnleshed ber ikke
kunne udvikle sig til egentlige »handler« om et
barn. Hertil kommer, at der ved aftaler mod veder-
lag er mulighed for, at den kvinde der veelger at
ville fede et barn til en anden, ved valget af »for-
®ldre« til sit barn lader sig pavirke af, hvilken
betaling der tilbydes for barnet, i hejere grad end
hensynet til, hvad der er bedst for barnet. -

Ved afgrensningen ‘mellem aftaler mod eller,
uden vederlag er det. justitsministeriets udgangs-
punkt, at den kvinde, der skal fede barnet, ikke

~ma kunne opni nogen fortjeneste eller pa anden

made fa hazvet sin levestandard herved. Efter den
geldende praksis efter adoptionsloven er det lige-
ledes udgangspunktet, at der ikke md ydes et
egentligt vederlag for barnet. For at undgd, at der
vil kunne betales store beleb til surrogatmoderen,
er det hensigten at-udforme de navnte administra-
tive regler sdledes, at der ikke ma ydes vederlag
eller betaling for tabt arbejdsfortjeneste. Det fore-
sldede kriterium vil medfere, at der kun kan blive
tale om dazkning af konkrete, rimelige udgifter,
som star i forbindelse med kvindens graviditet og



