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P4. det. seneste har-Sovjet bla. vist vilje til at ac-

ceptere permanent inspektion pa stedet under de-

struktionen af dé eksisterende lagre af C-vében.

For ‘det andet, fordi - Reaganadministrationen i.

juli 1985 fik grent lys fra kongressen- til -at. pabe-
gynde-en egentlig produktion af binare vaben. i

Planerne om produktlon af binervabrene har.

neje sammenh&ng med udvnklmgen af en ny dok-

trin_ for USAs mllltaare krlgsfﬂrelse Alrland Bait-

le-doktrinen:

" Denne dokirin -blev 1 1982 sat i kraft-for alle
USAs harstyrker og er indeholdt. i felthﬁndbogen
Fiel Manual 100-5, Operations (FM100-5).

I FM 100-5 holdes brugen af kemiske vaben og
atomyaben ikke laengere tilbage som sidste mulig-

"hed,-nar de konvennonelle styrker star med. ryggen -
mod muren .= tvaartlmod skal ‘disse: viben pa et
t:dhgt tidspunkt ind’i kngsfarelsen pd: den sakaldt

wintegrerede slagmark« (se afsnit D).

Sov_letumonen har llgesom USA i tidens lob
produceret og oplagret kemlske viben; men man.
rader ikké over sikker viden om arten og omfangetj

af -de sovjetiske ‘arsenaler, da Sovjetunionen ikke

vil aflevere op]ysnmger herom (se herom-i afsnit.

E). .
~Danmark har et klart medansvar “nar - det gael-
der den agede risiko for, at’ kemiske: -vaben tages'i

brug. P& trods af,-at Danmark uden forbehold har-

undeitegret . Geneveprotokollen har Danmark
alhgevel accepteret og underordnet sig en .NATO-

strategi, der tillader brug af kemiske vaben (i gen-- -
gaeldelsesajemed) ‘Og den danske regefing’ har )

endog negtet ‘at. fraskrive ‘sig- adgangen til —‘som
led i »afskrakkelsen« — at'm‘odt'agé kemiske vaben
pé darisk jord, “Kort. sagt:” :

Danmark deltager i et NATO forsvar der byg-

ger pa& brugen af kemlske vaben og pa mullgheden :

for - stationering af ‘kemiske vﬁben pa dansk ]Ol'd
p& trods af at dette er i helt Klar og fuldstzbndlg
Abenlys miodstrid- med de internationale forphgtel-
ser,.som_ Danmark har pétaget sig.

. Ja, ‘Danmark ‘har endog i Geneveprotokollen‘
forpligtet ‘sig til at udeve enhver anstrengelse for- -

ogsd-at fa de ovrige lande t11 at overholde- forbud-
det! -

Dette hyklerl ‘ma nu. ophare Danmark ma for
det forste naturhgv1s opfylde sine folkeretllge for-

phgtelser of for det andet' ma Danmark ga foran i
kampen mod disse frygtelige- vében séledes som .
det ‘ogsd fremgér af. den’ af” folkctlnget vedtagne -
motlverede dagsorden af 3. maj 1984, hvorn rege- -

rmgen pﬁlaagges -at stotte forslaget om et internati-
onalt forbud mod produktlon oplagrmg og anven-
delse af kemiske og bakteriologiske viben. -

" - Fit. beslutn. vedr. Kemiske og bakteriologiske viben

: Beslutmngsforslaget "skal -sikre, at Danmarks

‘pohtlk legges om fra reel accept af dc kemiske

vaben til konsekvent modstand imod dem.
Beslutmngsfotslagct udmenter dette i-10 punk-

ter,. der, angiver; hvilke - konkrete skridt, der skal

tages. (Se herom i bemaerkmngerne t:l htra a—j).

~B. Geneveprotokollen af. 1925 Dens raekkevzdde og

landenes forbehold

Som"” allerede -nzevnt -er’ Genéveprot'okollen un-
dertegnet af en-lang: reekke lande, herunder stor-

‘magterne, men flere af* disse lande, bl.a. Sovjetuni-

onen-og USA, _hat underskrevet med forbehold,

der reelt 1ndebaerer en meget" alvorlig bcgraensnmg

af traktatens reekkevidde. :
I bllag 2 opregnes staterne og deres forbehold
Med hensyn til traktatens' raekkewdde henvises

~'t11 bilag 3, men her. skal det dog fremhaves, at
' Geneveprotokollen kun forbyder brug:af kemiske

vaben, men -altsd 1kke produktlon og oplagrmg af
sédanne
Og sa lenge: vﬁbnene produceres og oplagres, er

der jo risiko for,  at de tages i brug - uanset alle
folkeretllge bestemmelser.: :

De sterste problemer med forbeholdene bestér i,
at bla. USA- og’ NATO forbeholder sig’ adgang: til

“at bruge kemlske ‘vaben »i- gengwldelsesmemed«

dvs.. reelt. 1ndebaerer Geneveprotokollen for de
v1gtlgste staters' vedkommende kun et forbud mod
farstebrug af kemlske ‘og baktenologlske vaben.
‘Andre. -stater — herunder Danmark — har dog
forpllgtet sig til- under,mgen omstendigheder - at’
bruge disse vében, e heller i gengzldelsesajemed.
Kort fortalt.er de tre alvorligste begreensninger i i
Geneveprotokollens rekkevidde felgende

a) Staternes forbéhold.

b) Det’ manglende - forbud mod produktlon og
oplagrmg

o Manglende mternatlonale kontrolforansta]tnm-
ger.

Endellg skal navnes, at protokollen ikke forby-
der anvendelse af disse vdben .mod. staternes egen
cmlbefolknmg (forslagsstillerne har af Greenham -
Common- kv1nderne faet - oplyst, at-de engelske
raketbaser er. forsynet med kemiske vaben til brug
mod cwllbefolknlngen Der é sandsynligvis tale
om kemiske. viben, som medf@rer kortvang be-
vndstlashed) :

C. Brug af kemiske vdben efter 1. verdenskrtg
Slden 1. verdenskrlg er det’ lykkedes at begren-

“se brugen ‘af kemiske vében til fa tilfeelde. Dét er

dog ikke lykkedes fuldt ud.



