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Til nr. 17-18 og nr. 22

Bestemmelserne svarer med redaktionelle an-
dringer i den i nr. .17 foresliede affattelse af rets-
plejelovens § 368 til nr. 8-9 og nr. 13 i retsplejera-
dets lovudkast om @ndringer med henblik péd at
nedbringe berammelsestiderne ved hejesteret. Der
henvises til de almindelige bemerkninger pkt. 2.4.,
til retsplejerddets udtalelse, afsnit 3.1. samt til be-
merkningerne til disse bestemmelser i retsplejera-
dets lovudkast. '

Til nr. 19-20

Bestemmelserne svarer med redaktionelle n-
dringer til nr. 10-11 i retsplejeradets lovudkast om
@ndringer med henblik pa at nedbringe berammel-
sestiderne ved hajesteret. Der henvises til bemzr-
ningerne til disse bestemmelser i retsplejerddets
lovudkast.

Til nr. 21

Bestemmelsen svarer med redaktionelle @ndrin-
ger til nr. 12 i retsplejeradets lovudkast om en-
dringer med henblik pa at nedbringe berammel-
sestiderne ved hgjesteret. Der henvises til afsnit 4 i
retsplejeradets udtalelse og til bemzrkningerne til
radets lovudkast.

Til nr. 23

Bestemmelsen indebarer, at der gennemffares en
begrensning i adgangen til at kere enstemmige
kendelser og beslutninger, som landsretten afsiger
under sagsforberedelsen og domsforhandlingen'i 1.
instans, eller som afsiges af landsretten efter § 378
og §§ 381-384 under behandlingen af en ankesag.
Det skal i den forbindelse fremhzaves, at den fore-
sldede bestemmelse ikke indeberer begrensninger
i adgangen til at kere kendelser og beslutninger,
som ikke er enstemmige, men altsd afsagt under
dissens, ligesom muligheden for at inddrage afge-
relser, der treffes under sagens behandling under
en anke mod landsrettens dom, ikke begranses
ved lovforslaget, jfr. herved den formulering af §
368, stk. 3, som er foresldet ved lovforslagets § 1,
nr. 17.

Den foresldede &ndring er medtaget i lovforsla-
get pad baggrund af den henstilling, som hajesteret
er fremkommet med i forbindelse med heringen
over retsplejerddets udtalelse. Den af hojesteret
foreslaede ®ndring indeberer, at man genindferer
en del af de begransninger i kareadgangen, som
indtil den 1. januar 1980 fulgte af retsplejelovens §
435, stk. 3 (jfr. lov nr. 260 af 8. juni 1979), men
endringen inddrager ogs4 landsrettens 1. instans

sager under begrensningerne. Samtidig skal det
fremhaeves, at @ndringen alene angar afgerelser,

~som landsretten har truffet i enstemmighed.

Til nr. 25

Bestemmelsen svarer med redaktionelle @ndrin-
ger og med de @ndringer, der er nedvendige som
folge af den ved lov nr. 226 af 6. juni 1985 gen-
nemforte @ndring af retsplejelovens § 449, til lov-
udkastet fra justitsministeriets retshjelpsudvalg
(bilag 2 til lovforslaget). Der henvises til de almin-
delige bemerkninger afsnit 3 og til retshjelpsud-
valgets udtalelse.

Til nr. 27

Den foresldede @ndring, der svarer til nr. 5 i
retsplejerddets lovudkast om behandling af sager
om veksler og checks m.v., er en konsekvens af de
i lovforslagets nr. 28 foresldede @ndringer.

Til nr. 28

Bestemmelserne i § 501, stk. 3, nr. 1-3, svarer til
de foresliede @ndringer under nr. 6 i retsplejera-
dets lovudkast om behandling af sager om veksler
og checks m.v. Reglerne indebzrer, at de gelden-
de bestemmelser i retsplejelovens kapitel 41 om
hurtig retsforfolgning i forbindelse med ophavel-
sen af kapitel 41 overfores til retsplejelovens regler
om tvangsfuldbyrdelse. Skyldneren vil saledes,
medmindre der er tale om veksler i forbrugerfor-
hold og checks, der er benyttet til opnaelse af kre-
dit i forbindelse med en forbrugeraftale, jfr. herom
lovforslagets § 501, stk. 3, nr. 4, i lighed med reg-
lerne i kapitel 41 i fogedretten som hovedregel
vaere afskaret fra at fremsette indsigelser vedre-
rende det retsforhold, der gav anledning til anven-
delse af vekslen eller checken.

For sa vidt angdr bestemmelsen i § 501, stk. 3,
nr. 3, har justitsministeriet fundet det rigtigst i lov-
teksten at prezcisere, at skyldneren, foruden de
tilfelde der er nevnt i den tilsvarende bestemmel-
se i retsplejerddets lovudkast, vil kunne fremkom-
me med indsigelser i de tilfzlde, hvor indsigelsen
gir ud p4, at han ved underskrivelsen var under
lavvaergemal eller pa grund af sindssygdom, &nds-
svaghed, forbigdende sindsforvirring eller lignende
tilstand manglede evnen til at handle fornuftsmas-
sigt.

Seges tvangsfuldbyrdelse gennemfert pa grund-
lag af en veksel, der er benyttet i forbindelse med
en forbrugeraftale, eller en check, ‘der er benyttet
til opnéelse af kredit, i forbindelse med-en sddan '
aftale, kan forbrugeren i medfor af den foresldede



