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det blive muligt at nedbringe berammelsestiderne
ved hajesteret. _
Hovedindholdet af denne del af lovforslaget er

for .det fr_aré._te et forslag om, at alle almindelige -

funktionersager, der ikke indeholder principielle
sporgsmal ellér lignende, henlegges til byretterne.
Dette vil bl.a. indebaere, at 1. instansdomme. i sa-
_danne almindelige funktionarsager ikke lengere
vil kunne indbringes direkte for hojesteret ved
‘appel.

Endvideré stilles der forslag .om forskelllge an-
dre loveendrmger med henblik péd at begrense ad-
gangen til at. indbringe mmdr¢ betydningsfulde
afgerelser for hejesteret. I den forbindelse stilles

- der navnlig forslag om, at den’ appelordning til
ostre landsret, som bliv gennemf«art'pr 1. juli ‘1984
med hensyn ‘til se- og handelsrettens skiftéafde-
lmgs afgorelser i galdssaneringssager, nu udvides
til at omfatte samtlige afgerelser, som traffes- af
so- og handelsrettens skifteafdeling -

Endehg stilles der forslag om en udyidelse- af

’adgangen for hajesteret til at anordne sknftllg an-
kebehandling af visse sagstyper.

2.2. Der har igennem de senere ar varet en
steerk stigning -i antallet af sager, som indbringes

for ‘hojesteret. Dette geelder bide med hensyn til

ankesager og keeresager-og bade med hensyn til

borgerlige sager og straffesager. Vaksten i sagsan- -

tallet har i betydelig grad foroget arbejdsbylj.dén.
for rettens personale og- har endvidere bevirket, at
antallet ‘af’ uafgjorte borgerlige ankesager er steget
" steerkt, idet man fra hejesterets sidé har prioriteret
straffesager og kaaresager fremfor borgerhge anke-
sager..

Herved er der sket en “betydelig forlcengelse af

berammelsestiderne for de borgerllge ankesager~

Der kan i den forbindelse: henvises til oplysninger-

© ne i pkt. 1.2. 1 retsple}erédets udtalelse af 10..de- -

cember 1984, der er optrykt som bllag 1 til lovfor-
slaget. Som’ det fremgar heraf, overstlger hgjeste-

rets nuvaerende- beholdnmg af uafgjorte borgerhge }

sager ét ars tilgang af nye sager.-Hojesterets prasi-
derit har { evrigt givet nogle supplerénde oplysnin-

' ger om udviklingen i sagsantallet i 1984. Det frem- -

gar bl.a. heraf, at der i 1984 indkom i alt 375 nye
borgerlige sager, at hejesteret afg]orde ialt 354
borgerlige sager, og at antallet af uafgjorte borger-
lige sager ved’ arets udgang udg_]orde i alt 468.

Fra den’'1. januar 1980 blev byretsgransen i’

retsplejelovens- § 225 forhgjet- fra 30.000 kr. til
100:000 kr. og med virkning fra den 1. juli 1984 er
denne . grense . forhajet yderllgere til 200.000 kr.
Formalet med disse endringer har varet at ned-

brmge berammelsestldeme ved landsretteme men
det er klart, at @ndringerne som en reﬂekswrkmng
pa lengere sigt vil kunne medf@re en vis mindskel-
se'i antallet af borgerhge ankesager for hq]esteret

De naeynte_ forhojelser af by.retsgraensen il
100.000, henholdsvis 200.000 kr., bererte imidlertid
ikke de sager, som pa ikrafttredelsestidspunktet
allerede var anlagt ved landsrétterne, .og. de har
derfor endnu ikke i fuldt omfang pavirket tilgan-
gen af sager til hojesteret. Det. fremgar dog af rets-
plejeradets udtalelse, at det ma forventes, ‘at zn-
dringerne .i ‘lobet af nogle 4r vil medfere et vist
fald i antallet af ankesager for hejesteret, mén ra-
det fremhaver samtidig, at en vaesentlig del af. de
borgerhge ankesager, der indbringes for h@Jesteret
ikke. er.afhangige af vaerdlgraensen i, retsplejelo-
vens § 225.

. Hojesterets prasidént har pé baggrund af de
naevnt,e vanskeligheder givet udtryk for, at hejéste-
ret ikke anser. det for forsvarligt at lade en losning

_pé de problemer, som sagspuklen mgdférer-, afven-
te virkningen. af den forhejede byretsgranse og-af -
de forskellige yderligeré: ndringer ‘af retsplejelo- -

vens kompetenceregler, som justitsministeriet “har

‘anmodet - retsplejerddet om at tage op til narmere

overvejelse Praesidenten har. derfor henstillet til
justitsministeriet, at-man soger - nogle. retsplejezen-
dringer af mere begrenset rekkevidde gennemfort
med det formal at aflaste hejesteret ved at mind-

ske tilgangen af nogle mindre betyningsfulde sa- -

ger. .
Justitsministeriet har pa denne baggrund-anmo-
det retsplejerddet om en udtalelse. Radets udtalelse
af. 10. decgmbf_:r‘l,984 er som 'tidligere navnt op-
trykt som bilag-1 til lovforslaget. .

. 2.3. Efter retsplejelovens § 9, stk. 3, afhanger
so- og handelsrettens kompetence inden for omra-
det med funktzoncersager af, om sagen kan anses
for en so- eller handelssag, og det er i denne hen-
seende i princippet afgerende, om fagkundskab- til
so- eller’ handelsforhold skennes at vere af betyd-
nmg for sagernis afgerelse Imidlertid har der udvik-
let -sig den praksis pé _grundlag af "de. gzeldende
regler i retsplejeloven at stort -set alle funktionzr-

’_sager i det -storkebenhavnske omréde i dag be-
handles ved se- og handelsretten i Kebenhavn .og -

under medvnrken af fagkyndlge meddommere, jfr.
herved retsplejelovens § 9 a, stk. 2. Og dette gae]-

“der i praksis, uanset at-sagen ma betragtes som en

almindelig’ bevnssag, og uanset at'den'ikke rummer
spergsmél, der- seerhgt taler for behandling under

" deltagelse af* fagkyndige meddommere ved se- og

handelsretten.
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