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Bestemmelsen svarer med redaktionelle @ndrin-
ger til § 4 og § 12 i retsplejeradets lovudkast. Der
henvises til betaenkningen, side 88, 90, 98 og 102.

Justitsministeriet har dog i bestemmelsens stk. 2
klargjort, at fuldbyrdelse ogsid kan naegtes i det
specielle tilfeelde, der omtales i protokollens art. II,
st. 2.

Til§ 7

Bestemmelsen svarer med en redaktionel @n-
dring til § 5 i retsplejerddets lovudkast. Der henvi-
ses til betenkningen, side 88 og 98.

Til § 8

Bestemmelsens stk. 1 svarer til § 6, stk. 1, i rets-
plejeradets lovudkast, jfr. betenkningen side 88—89
og 99-101.

Bestemmelsens stk. 2 er omformuleret i forhold
til § 6, stk. 2, i retsplejerddets lovudkast, idet jus
stitsministeriet har fundet det hensigtsmessigt ud-
trykkeligt at fastsld, at der i dét omhandlede tids-
rum kan foretages udleg og andre fuldbyrdelses-
skridt men ikke tvangsauktion over udlagt gods
eller andre skridt, der gar videre end at sikre tilste-
devarelsen af gods med henblik pa senere fuldbyr-
delse. Den foreslaede affattelse af stk. 2 er i over-
ensstemmelse med bémarkningerne til retsplejera-
dets lovudkast, jfr. beteenkningen, side 99.

Det kan tilfojes, at landsrettens afgorelse i ke-
resager med justitsministeriets tilladelse kan ind-
bringes for hgjesteret, jfr. retsplejelovens § 392.
Danmark har under tilpasningsforhandlingerne
givet tilsagn om altid at ville meddele tredjein-
stansbevilling, ndr landsretten ikke har gjort brug
af sine skonsmaessige befgjelser til at forelegge
sagen for Domstolen, eller nir fuldbyrdelsen af
den fremmede afgorelse er afslaet af retlige grun-
de. Dette tilsagn galder, hvadenten appellen . er
iveerksat af skyldneren eller rekvirenten.

Til § 9

Bestemmelsen er udformet pa grundlag af § 7 i
retsplejerddets lovudkast, jfr. betenkningen, side
89 og 99-101. Retsplejerddet har imidlertid under
henvisning til konventionens artikel 40 foresldet, at
der ikke skal gelde nogen frist for kaeremal, der
rejses af rekvirenten.

Bl.a. pd baggrund af heringssvar fra estre og
vestre landsret samt Den Danske Dommerforening
har justitsministeriet overvejet, om domskonventio-
nens artikel 40 er til hinder for, at der fastsattes
en frist for rekvirentens keare svarende til fristen

for skyldnerens kere. Justitsministeriet finder det
serdeles tvivlsomt, om konventionen hjemler en
rekvirent adgang til at kere et afslag pa en bege-
ring om fuldbyrdelse méske flere ar efter fogedret-
tens afgerelse. Domstolen ses ikke at have taget
stilling til spergsmélet. P4 denne baggrund og da
prioritetsreglen i retsplejelovens § 526, stk. 1, ind-
rettelsesbetragtninger for si vidt angar skyldneren
samt almindelige rimelighedsbetragtninger med
styrke taler derfor, har justitsministeriet udformet
bestemmelsen sdledes, at der for savel skyldneren
som rekvirenten gelder en kerefrist pA 1 maned,
der forlenges til 2 maneder, ndr den pagaldende
har bopeal i et andet land.

Til § 10
Bestemmelsen svarer til § 8 i retsplejeradets

lovudkast. Der henvises til betenkningen, side 89
og 99-101.

Til § 11

Bestemmelsen er udformet pd grundlag af § 9,
stk. 2, i retsplejeradets lovudkast. Der henvises tit
betenkningen, side 89 og 99-101.

Retsplejeradet har under henvisning til konven-
tionens artikel 40 foreslet, at det i bestemmelsens
stk. 1 foreskrives, at karemalet skal forhandles
mundtligt. Efter justitsministeriets opfattelse er det
imidlertid tvivlsomt, om artikel 40 indeholder et
egentligt krav om mundtlig forhandling. Domsto-
len ses ikke at have taget stilling til dette sporgs-
mal. Artikel 40 fastslar, at skyldneren skal tilsiges
til at give mede ved appelretten og heri ligger
neppe andet, end at appelsagen skal behandles i
den kontradiktoriske procesform. Dette krav kan
opfyldes ved at give skyldneren lejlighed til at ind-
sende skriftlige udtalelser til den ret, der behandler
kaeremalet, og ved at kareinstansen, nir szrlige
grunde taler derfor, anordner mundtlig forhand-
ling, jfr. de almindelige regler om kere i retspleje-
lovens kapitel 37. Justitsministeriet har under hen-
syn til tvivlen om konventionsbestemmelsens raek-
kevidde andret retsplejerddets lovudkast, siledes
at bestemmelsen i overensstemmelse med konventi-
onens ordlyd fastslar, at skyldneren skal tilsiges til
at give mede i forbindelse med kaeremaélet. Spergs-
mélet om dette er et krav pd mundtlig appelbe-
handling ma herefter i givet fald afgores i rets-
praksis i forbindelse med en foreleggelse for
Domstolen. Indtil dette métte veere sket, forudsat-
ter justitsministeriet, at bestemmelsen anvendes pa
den made, at skyldneren i forbindelse med tilsen-



