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Straffelovradet finder det pa den baggrund mest
hensigtsmassigt at undlade at indsatte en sarlig
bestemmelse om straffrihed i de navnte tilfelde.
Radet foreslar, at man i stedet lader spergsmalet
om straffrihed bero pa, om udleveringen af oplys-
ninger har vearet -»uberettiget«. Denne. lgsning
opfordrer efter radets opfattelse i hajere grad den
myndighed, der modtager en anmodning, til at
anlagge en konkret bedemmelse af den begarende
myndigheds interesse i oplysningen sammenholdt
med.den anmodede myndigheds eller andres inter-
esse i, at oplysningen ikke udleveres. Desuden vil
den foreslidede lesning understrege, at graensen
mellem den berettigede og den uberettigede udle-
vering af oplysninger til anden offentlig myndig-
hed forst og fremmest ma bero pa de forvaltnings-
retlige regler, der fastleegges pa de enkelte omra-
der. Efter den af straffelovradet foresliede regel
bliver det siledes domstolenes. opgave — sdvidt
muligt pa baggrund af geldende forvaltningsretlige
bestemmelser — konkret at afgere, om der ber pa-
legges strafansvar for en uberettiget videregivelse
af oplysninger til.en anden myndighed.

Straffelovradet forudseetter i den forbindelse, at
disciplinere sanktioner ogsd i fremtiden vil veere
dominerende pad dette omrdde, og at konkrete
tvivistilfelde normalt vil give anledning til at soge
reglerne afklaret gennem regelfastsatielse eller
aftaler mellem de implicerede myndigheder. Ju-
stitsministeriet kan tiltreede straffelovradets opfat-
telse.

d. De geeldende regler i straffelovens § 152, stk.
5, og § 264 c indeholder bestemmelser om, at straf-
febestemmelserne vedrerende krankelse af tavs-
hedspligt finder tilsvarende anvendelse pd den, der
uden at have medvirket til gerningen, skaffer sig
eller uberettiget udnytter oplysninger, der er frem-
kommet ved en sddan krankelse. Efter begge be-
stemmelser galder et krav om forset, hvoraf fel-
ger, at gerningsmanden skal have handlet med
kendskab til, hvorfra oplysningerne stammer.
Tavshedspligtsudvalgets flertal foreslar, at disse
regler opretholdes med enkelte sproglige @ndrin-
ger.

Straffelovrddet er enig i, at de geldende regler
om kriminalisering af efterfelgende forhold med
hensyn til kraenkelse af tavshedspligt ber videre-
fores. Det er dog radets opfattelse, at det forment-
lig vil veere mest hensigtsmessigt at lade bestem-
melsen om efterfolgende forhold henvise -til de
strafferammer som galder for den pﬁgaeldende
overtredelse af tavshedspligt. Justitsministeriet er
enig heri.

5. Straffen for krenkelse af tavshedspligt er
efter den geeldende bestemmelse i straffelovens §
152, stk: 1 — der ogsa finder anvendelse i de i stk.
2-5 navnte tilfelde — bede, hafté eller under
skerpende omstendigheder fangsel indtil 1 ar.
Straffen kan stige til fengsel i 3 ar, hvis forholdet
er begdet for at skaffe sig eller andre uberettiget
vinding. Straffen for rebelse af private hemmelig-
heder, jfr. § 264 b, er bede, heafte-eller fangsel
indtil 6 maneder. Denne strafferamme finder ogsa
anvendelse pi efterfalgende forhold efter § 264 c,
jfr. § 264 b.

Om. mulighederne for at anvende disciplinaran-
svar, erstatningsansvar m.v. som sanktion over for
tilsidesaettelse af tavshedspligt henvises til betenk-
ning nr. 998/1984 om tavshedspligt, side 115 ff. 1
betenkningen tages der ikke stilling til spergsmalet
om strafferammens udformning.

Der findes kun fa afgorelser om overtradelser
af straffelovens bestemmelser om tavshedspligt. De
oplysninger om udmaélingspraksis, der foreligger,
tyder pd, at der kun i meget begranset omfang
rejses tiltale for overtreedelse af disse bestemmel-
ser, og baggrunden herfor mé& formentlig bl.a. se-
ges i, at forholdet i almindelighed afgeres ved dis-
ciplinere sanktioner. I straffelovradets udtalelse
oplyses, at strafudmalingerne efter det foreliggende

synes at holde sig pa bedeplanet.

Justitsministeriet finder ikke, at der er grund til
at overveje afgeorende endringer i strafniveauet,
men har dog fundet, at straffen for krenkelse af
tavshedspligt ber vere ens, hvad enten der herved
kraenkes offentlige eller private interesser, og hvad

centen den, der krenker tavshedspligten, virker i

offentlig tjeneste eller hverv eller i henhold til of-

fentlig beskikkelse eller anerkendelse. Justitsmini-

steriet foreslar derfor, at kreenkelse af tavshedsplig-
ten straffes med bade, hefte eller fengsel indtil 6
méneder. Da det offentlige og offentligt beskikke-
de personer i stigende omfang modtager oplysnin- -
g)er om enkeltpersoners og virksomheders forhold,
og da en tilsides®ttelse af den tavshedpligt, der
pahviler alle i offentlig tjeneste eller. hverv, udover
at kunne medfore en vasentlig krenkelse af en-
keltpersoner ogsd kan fi betydelige eokonomiske
folger, finder justitsministeriet, at bestemmelsen
om en videre strafferamme, nar krenkelsen af
;avshedspligten sker for at skaffe sig eller andre
uberettiget vinding, ber bevares og udstreekkes til
generelt at geelde for alle de persongrupper, som er

_omfattet af straffelovens tavshedspligtsregler.

‘Straffelovradet har i sin udtalelse tilsluttet sig
disse @ndringer af strafferammerne.



