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har en anden administrativ funktion, f.eks. tjener
som anse@gningsskema. Materiale af denne karakter
er underkastet administrativ sagsbehandling og vil
derfor vaere omfattet af offentlighedsiovens regler.
Materiale, der alene er udarbejdet med henblik p4,
at oplysninger kan inddateres i registret, og som i
ovrigt ikke underkastes nogen administrativ sags-
behandling, som f.eks. hulkort, ma anses for en del
af edb-registersystemet og er dermed ikke omfattet
af offentlighedslovens regler. Det galder, selv om
materialet opbevares af myndigheden f.eks. til
brug ved ‘senere kontrol af registrerede oplysnin-
ger. - - :

Det folger af formuleringen af stk. 2, at undta-
gelsesbestemmelsen kun galder oplysninger i regi-
stret, hvorimod sager ‘om oprettelse af registre,
indkeb eller udarbejdelse af programmer m.v. vil
veere omfattet af de almindelige regler i offentlig-
hedsloven.

Retten til aktindsigt omfatter efter stk. 1, nr. 2,
journalindferelser m.v. De hensyn, der ligger til
grund herfor, er uafhengige af pi hvilken made
journalen fores. Offentlighedslovens regler omfat-
ter derfor ogsd journaler m.v., der fores ved hjzlp
af elektronisk databehandling, jfr. sidste pkt. i stk.
2. 1 det omfang saddanne registre indeholder per-
sonoplysninger, vil de tillige veere omfattet af regi-
sterloven.

Bestemmelsen i stk. 3 er ny. Som anfert i pkt. 6
i de almindelige bemarkninger ma det sikres, at
den egede anvendelse af elektronisk databehand-
ling i forbindelse med lesning af administrative
opgaver ikke medferer en udhuling af offentlig-
hedsprincippet. Det er ikke muligt i en lov at fast-
seette generelle regler om gennemforelse af aktind-
sigti sddanne registersystemer, der ma forventes at
omfatte mange forskellige typer af oplysninger og
blive anvendt til meget forskellige formal. Det
foreslas derfor, at vedkommende minister kan fast-
sette nermere regler om offentlighedens adgang
til"at f4 oplysninger fra siddanne edb-baser. Ved-
kommende minister fir endvidere hjemmel t11 at
fastsaette betaling for denne brug.

Til § 6

Bestemmelsen indeholder regler om pligt for
myndighederne til at gore notat om oplysninger af
betydning for sagens afgerelse (notatpligt). '

Offentlighedsudvalget foreslar i betenkningen
side 166, at notatpligten udvides til at gzlde for
samtlige sagstyper, der omfattes af loven, dog sile-
des at- der indferes hjemmel til administrativt at
undtage nzrmere angivne grupper af sager om

faktisk forvaltningsvirksomhed. Udvalget anferer
som begrundelse herfor, at der inden for det meget
brede og uensartede omréde, der dekkes af beteg-

‘nelsen »faktisk forvaltningsvirksomhed«, meget vel

kan tenkes sagstyper, hvor en notatpligt kan fore-
komme velbegrundet, saledes at en afgraensning af
pligtén til de egentlige afgerelsessager vil kunne
vise sig at veere for restriktiv.

Udvalgets forslag ville indebare, at det var ned-
vendigt i en raekke bekendtgerelser at foretage en
udtemmende opregning af de former for faktisk

forvaltningsvirksomhed, der skulle undtages fra

notatpligten.

Efter justitsministeriets opfattelse gor de hen-
syn, der begrunder en notatpligt i afgerelsessager,
navnlig hensynet til parten eller parternes mulig-
hed for kontradiktion, sig typisk ikke gwldende
inden for.den faktiske forvaltningsvirksomhed.

En pligt til at notere faktiske oplysninger beor
normalt ikke i ferste rakke fastsettes alene med
henblik pa adgangen til aktindsigt pi et bestemt
faktisk forvaltningsomrade. Det ber forst og frem-
mest veere hensynet til at lese den pagzldende
forvaltningsopgave bedst muligt, der afger, i hvil-
ket omfang oplysninger skal noteres med henblik
p4 administrativ sagsbehandling. Hertil kommer,
at beskrivelsen i offentlighedsudvalgets lovudkast
af, hvilke oplysninger pligten omfatter, neppe i
alle tilfeelde er egnet til at vejlede om, hvordan
pligten skal opfyldes. Endelig vil en udtemmende
opregning af hvilke former for faktisk forvalt-
ningsvirksomhed — herunder fremtidige former for
virksomhed — der ikke skulle veere omfattet af den
generelle notatpligt som foresldet af offentligheds-
udvalget, neppe vere mulig at foretage med nogen
rimelig sikkerhed i en bekendtgerelse.

Justitsministeriet foreslar derfor, at notatpllgten
som udgangspunkt kun skal galde for afgare]ses—
sager.

Der kan dog som fremhavet af offentlighedsud-
valget teenkes at veere faktisk forvaltningsvirksom-
hed, hvor notatpligt af hensyn til offentlighedens
aktindsigt kan vare velbegrundet. Det er derfor i
stk. 3 bestemt, at vedkommende minister efter kon-
kret vurdering af det enkelte sagsomrade kan traef-
fe beslutning om, at notatpligten ogsa skal gelde
dette omrade. I de administrative forskrifter kan
indholdet af notatpligten afpasses efter det pagel-
dende forvaltningsomréde.

Reglerne om notatpligten skal ses i sammen-
hang med forslagets § 11 om »ekstraheringspligt«,
der som udgangspunkt gelder for al forvaltnings-
virksomhed. Denne bestemmelse indeberer, at
oplysninger, som nedskrives i henhold til andre



