2089

2090

Efter justitsministeriets opfattelse har »viteinsti- -

tuttet« inden for finsk og svensk markedsferings-
lovgivning sd vasentlige lighedspunkter med den
strafferetlige bedesanktion, at der ikke er afgoren-
de betznkeligheder ved at folge de finske og sven-
ske onsker om at inddrage »viten« inden for dette
specifikke lovgivningsomrade i det nordiske sam-
arbejde om fuldbyrdelse af straf. Der ma herved
ogsd henses til, at det tilsvarende danske lovgiv-
ningsomrdde er sanktioneret ved almindelig bede,
og at disse beder vil kunne fuldbyrdes i de andre
nordiske lande. Justitsministeriet har pd den bag-
grund fundet det naturligt at foresld en udvidelse
af det nordiske samarbejde vedrerende fuldbyrdel-
se af straf til ogsd at omfatte »utddmda« finske og
svenske »viten«.

8. Horte myndigheder

Justitsministeriet har indhentet udtalelser over
lovforslaget fra preesidenterne fra estre og vestre
landsret, prasidenterne for Kebenhvns byret og
for retterne i Arhus, Odense og Alborg, Den Dan-

ske Dommerforening, Dommerfuldmagtigforenin- .

gen, rigsadvokaten, rigspolitichefen, foreningen af
politimestre i Danmark, Politifuldmagtigforenin-
gen, Dansk kriminalpolitiforening, Dansk politi-
forbund, Advokatradet samt udenrigsministeriet.

9. @konomiske og administrative konsekvenser

Lovforslaget skennes ikke at medfere vaesentli-
ge administrative eller ekonomiske konsekvenser
for det offentlige.

Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1

Til nr. 1

Forslaget indebzerer, at de geldende bestemmel-
ser i straffelovens § 8, stk. 1, nr. 5-8, ophaves og
erstattes af to nye generelle bestemmelser om straf-
feretlig jurisdiktionskompetence. '

Bestemmelsen i nr. 5 medferer, at der i fremti-
den vil veere dansk jurisdiktionskompetence, altsi
mulighed for at gennemfore retsforfelgning her i
landet, sdfremt den kriminelle handling er omfattet
af en mellemfolkelig overenskomst, som forpligter
Danmark til at foretage retsforfelgningen. Som
anfert i de almindelige bemerkninger, pkt. 3, ime-
dekommer bestemmelserne de forpligtelser til at
gennemfore retsforfelgning, som folger dels af de
konventioner, som er anfort i de geldende bestem-
melser i § 8, stk. 1, nr. 5-8, dels af FN’s konventi-
oner om tortur og gidseltagning og konventionen
om beskyttelse af nukleare materialer. Endelig

F.t.l. vedr. straffeloven m.v.

giver bestemmelsen mulighed for fremtidig dansk
tilslutning til ‘nye konventioner, som pélegger
Danmark en forpli‘gte]se til at gehnemfore retsfor-
folgning. :

Ved bestemmelsen i nr. 6 skabes der dansk ju-
risdiktionskompetence i tilfelde, hvor den krimi-
nelle handling her i landet kan medfore hejere
straf end faengsel i | &r, og udleyeriﬁg af den sigte-
de til retsforfelgning i et andet land afslds. Som
anfert ovenfor i de almindelige bemerkninger,
pkt. 5, har justitsministeriet i den forbindelse fun-
det det rigtigst at"begrzense den danske jurisdikti-

~onskompetence til tilfelde, hvor et andet land har

fremsat en begaering om udlevering, som Danmark
har afslaet. .

Det er efter forslaget til § 8, stk. 1, nr. 6, endvi-
dere en betingelse, at den pagaldende handling er
strafbar ikke blot her i landet, men ogsa i det land,

" hvor den blev foretaget (princippet om dobbelt

strafbarhed). Efter justitsministeriets opfattelse er
det rigtigst at begreense den danske jurisdiktions-
kompetence efter den foresldede nye bestemmelse i
nr. 6 til sddanne kvalificerede tilfzlde, idet der
neppe vil bestd nogen dansk interesse i at gen-
nemfere retsforfolgning af andre sager, hvor det
udleveringsbeg®rende lands — typisk hjemlandets —
kompetence alene stetter sig pi ekstraterritorial
kompetence -uden at anvende princippet om dob-
belt ‘strafbarhed i forhold til gerningslandet. En
tilsvarende betingelse om dobbelt strafbarhed fin-
des i straffelovens § 7, stk. 1, nr. 2, om dansk juris-
diktionskompetence over for lovovertraedelser, som
begas af danske i udlandet. Er handlingen begiet
uden for folkeretlig anerkendt statsomrade, kan
der dog naturligvis ikke stilles noget krav om dob-
belt kriminalisering af handlingen.

Tilnr.2

Efter forslaget til ny affattelse af straffelovens §
8, stk. 3, er det justitsministeren, som i de i § 8,
stk. 1, nr. 4-6, nzvnte tilfelde, afger, om patale
skal finde sted.

Der henvises i ovrigt til det, som er anfort i de
almindelige bemerkninger, pkt. 6.

Til nr. 3

Forslaget er en konsekvens af det samtidig
fremsatte forslag til lov om international fuldbyr-
delse af straf m.v., hvorved lov om fuldbyrdelse af



