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ning til at foresla yderligere @ndringer af straffelo-
ven eller anden lovgivning under justitsministeriets
omrade.

5. Jurisdiktionsk(;mpetence i andre tilfeelde, hvor
udlevering ikke gennemfores.

Der er i de senere ar forekommet tilfelde, hvor
der har varet behov for en videregdende jurisdikti-
onskompetence end den, som felger af de gaeldende

" bestemmelser i straffelovens § 8 og det i dette lov-
forslag indeholdte forslag til ny bestemmelse i § 8,
stk. I, nr. 5. .

Behovet for en sddan kompetenceudvidelse fo-
religger navnlig i de tilfeelde, hvor gerningsmanden
til en alvorlig forbrydelse, som er begéet i udlan-
det, pagribes i Danmark, og hvor det besluttes ikke
at udlevere den pagaeldende til retsforfolgning i

" hjemlandet eller gerningslandet. I sddanne konkre-
te ‘tilfelde, hvor Danmark ikke er konventions-
messigt forpligtet til at foretage retsforfelgning,
kan det veere sardeles hensigtsmassigt, at Dan-
mark har mulighed for at retsforfolge en sddan
person, som ikke udleveres til retsforfelgning i et
andet land. Situationen kan f.eks. tenkes at opsti,
hvis- en udenlandsk statsborger har begdet drab
eller en anden meget alvorlig .forbrydelse i sit
hjemland, hvor straffen for den slags forbrydelser
er dedsstraf. Efter udleveringsloven (lov nr. 249 af
9. juni 1967) geelder der en reekke begransninger i
adgangen til at udlevere personer til retsforfolg-
ning i et andet land. Der kan sdledes bl.a. ikke ske
udlevering. for militeere eller politiske lovovertre-
delser, jfr. lovens §§ 4 og 5, og der ma heller ikke

ske udlevering, hvis den pagzldende risikerer for-

folgelse efter udleveringen, eller udlevering i evrigt
vil. veere uforenelig med humanitere hensyn, jfr.
lovens §§ 6 og 7. Endvidere ma udlevering bl.a.
kun ske pa vilkér, at dedsstraf ikke ma fuldbyrdes
for den pdgeldende handling, jfr. lovens § 10.

I den- ovenfor beskrevne situation kan resultatet
derfor blive, at Danmark ikke vil udlevere den
pageldende til retsforfelgning i hjemlandet, og at
der ikke er hjemmel i straffelovens §§ 6-8 til at
retsforfolge den pégeldende her i landet. Hvis
forbrydelsen er begéet i lande, som Danmark tra-
ditionelt har en ner tilknytning til, kan der fore-
komme situationer,.hvor det vil virke stedende pa
den almindelige retsfolelse, hvis en sddan person
ikke kan retsforfolges her i landet pa grund af
manglende jurisdiktionskompetence.

Det foreslds pa den baggrund, at der som en ny
bestemmelse i § 8, stk. 1, nr. 6, inds®ttes en regel,
som supplerer bestemmelsen i nr. 5 om konventi-
onsmassig forpligtelse til at skabe jurisdiktions-

kompetence, séledes at der ogsd i tilfelde, hvor
der ikke er nogen konventionsmessig forpligtelse
hertil, bliver mulighed for at foretage retsforfolg-
ning i Danmark af handlinger, der er begéet i ud-
landet af udlendinge.

Det er efter forslaget for det forste en betingelse
for dansk jurisdiktionskompetence, at der er tale
om en handling, som efter dansk ret kan medfere
hajere straf end feengsel i 1 dr. Denne betingelse
har direkte tilknytning til kravet i udleveringsloven
om, at der normalt kun kan ske udlevering vedro-
ende forbrydelser, der efter dansk ret kan medfere
hajere straf end fengsel i 1 ar.

Der er for det andet efter forslaget en betingelse
for jurisdiktionskompetencen, at udlevering af den
sigtede til retsforfelgning i et andet land er afsidet.
Justitsministeriet har overvejet, om der herudover
kunne vere behov for at have dansk jurisdiktion-
skompetence i tilfeelde, hvor udlevering af andre
serlige grunde ikke gennemfores. Sddanne sarlige
grunde kunne navnlig foreligge i tilfaelde, hvor
udleveringsbegaring ikke fremsettes af et andet
land, og hvor det efter de foreliggende omstendig-
heder ma antages, at baggrunden for, at udleve-
ringsbegaringen ikke fremsattes, er, at Danmark i
givet fald ikke ville imedekomme en sadan bege-
ring. Da det imidlertid i visse tilfzlde vil kunne
give anledning til konkrete vanskeligheder for ba-
de anklagemyndigheden og domstolene at vurdere,
om der foreligger dansk jurisdiktionskompentence
efter en sddan bestemmelse, har justitsministeriet
afstaet fra at stille forslag herom.

Justitsministeriet har sdledes fundet det rigtigst,
at begrense dansk jurisdiktionskompetence til sa-
danne tilfelde, hvor en anden stat ved at fremsat-
te en anmodning om udlevering har vist en interes-
se i at gennemfoere en straffesag mod den pégal-
dende, men hvor dette hindres, fordi udlevering
fra Danmark afslas. [ disse situationer vil der efter
justitsministeriets opfattelse efter omstendigheder-
ne kunne vare en veasentlig dansk interesse i at
gennemfore retsforfelgning her i landet, idet alter-
nativet til en udlevering ellers ville veere at seette
den péageldende pa fri fod uden retsforfolgning.

Grunden til, at udlevering naegtes, kan f.eks.
veere, at der er tale om en militer eller en politisk
forbrydelse, jfr. udleveringslovens §§ 4 og 5, eller
at forbrydelsen i det land, hvor den er begéet, kan
medfore dedsstraf. Under sddanne omstendighe-
der kan det som ovenfor beskrevet i visse tilfzlde
foreckomme mindre rimeligt, at den pagaldende
ma sattes pd fri fod, fordi der ikke er mulighed
for at retsforfolge ham eller hende her i landet.



