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F.t.l. om offentlighed i forvaltningen

Bemcerkninger til lovforslaget

Almindelige bemcerkninger '

1. Lovforslaget blev forste gang fremsat den 15.
marts 1984 (lovforslag L 131 i folketingsiret
1983/84 (anden samling) blad nr. 252). Justitsmini-
sterens fremsa®ttelse af dette lovforslag er optrykt i
Folketingstidende 1983/84, folketingets forhandlin-
ger (anden samling) sp. 2243 ff. Forstebehandlin-
gen af lovforslaget er gengivet i sp. 3315 ff. Lov-
forslaget blev genfremsat den 3. oktober 1984 (lov-
forslag L 14 i folketingsdret 1984/85, blad nr. 24).
Justitsministerens fremsattelse af dette lovforslag
er optrykt i Folketingstidende 1984/85, folketin-
gets forhandlinger, sp. 66 ff. Forstebehandlingen af
lovforslaget er gengivet i sp. 315 ff. Forslagene
blev ikke ferdigbehandlet inden foketingsarets
udgang. ‘

I forhold til de tidligere fremsatte lovforslag er
der pa baggrund af folketingets forhandlinger og
retsudvalgets beretning . af 1. august 1985 (blad nr.
962) i nervaerende forslag foretaget folgende @n-
dringer: '

al§ l er der efter stk. 1, som nyt stk. 2, indsat
en bestemmelse, hvorefter offentlighedsloven ud
over for den offentlige forvaltning endvidere skal
gelde for sterre elforsynings-, naturgasforsynings-
og fjernvarmeforsyningsvirksomheder.

Baggrunden for denne @ndring er, at der savel
under folketingets behandling af det tidligere lov-
forslag som under folketingets behandling af et
beslutningsforslag om at indrage visse selskaber
under offentlighedsloven (B 53, Folketingstidende
1983/84, anden samling, sp. 5698 ff) viste sig at
veere interesse for at inddrage de storre energifor-
syningsvirksomheder umiddelbart under offentlig-
hedsloven.

b. I forbindelse med folketingets behandling af
det-tidligere lovforslag, blev der i retsudvalget fra
flere sider rejst spergsmal om berettigelsen af en
forsegsordning med postlister. Der blev bl.a. lagt
veegt p4, at de seneste erfaringer fra Norge og Sve-

_rige synes at vise, at pressens interesse i en syste-
matisk gennemgang af indgdende post er relativt
beskeden, samt pa, at en postlisteordning vil bety-

de et ikke ubetydeligt administrativt merarbejde.
Det er endvidere af kommunernes landsforening
oplyst, at pressen, efter de foreliggende oplysnin-
ger, heller ikke i Danmark synes at gere brug af
adgangen til at gennemse den indgiende post i de
kommuner, hvor der allerede i dag fares postlister.
Forslaget i det tidligere lovforslags § 6 om en for-
segsordning -med postlister er pd den baggrund
udeladt i det foreliggende lovforslag,.

Under retsudvalgets behandling af det tidligere
lovforslag blev der endvidere rejst tvivl om hen-
sigtsmassigheden og berettigelsen af bestemmelsen
om ansegerllster som kan tenkes at afholde kvali-
ficerede ansogere fra at ansege om ledige stlllmger
i det offentlige. P4 den baggrund er bestemmelsen
i det tidligere lovforslags § 7 om ansegerlister ud-
gaet i naervaerende lovforslag.

‘Foretages denne @ndring med hensyn til anse-
gerlister, ber det tillige overvejes, om den serlige
adgang til at f4 oplysninger om medansegere, som
ansegere til tjenestemandsstillinger har efter tjene-
stemandslovens § ‘5, skal &ndres ved en eventuelt
kommende @ndring af tjenestemandsloven.

c. Efter § 8 i det tidligere lovforslag skal en
myndighed, der mundtligt modtager oplysninger
vedrotende en sags faktiske omstendigheder, der
er af vasentlig betydning for sagens afgerelse, eller
som pd anden made er bekendt med siddanne op-
lysninger, gore notat om indholdet af oplysninger-
ne. Efter bestemmelsen i naervarende lovforslags §
6 skal de pageldende oplysninger noteres ned i
alle tilfelde, hvor de kan have betydning for sa-
gens afgorelse.

Baggrunden for den foresliede @ndring er, at
der under retsudvalgets behandling af lovforslaget
blev rejst spergsmil om, hvorvidt pligten til at
gore notat bor vere s snever, at den alene omfat-
ter faktiske oplysninger af vasentlig betydning for
sagens afgorelse. Det blev i den forbindelse anfort,
at enhver oplysning om faktiske omstendigheder
af betydning for sagens afgerelse, der modtages
mundtligt, ber fremga af sagens akter, da den se-
nere kan vise sig at vare af storre betydning for
sagens afgorelse end forst antaget.



