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Fit. forvaltnihgs]ov

- imidlertid ofte medfere en begrensing i reekkevid- .

den af begrundelsespligten i forhold til sager inden
for strafferetsplejen.

Det er fundet pakravet at precisere, at begrun-
delse kan undlades, nar den trufne afgerelse fuldt
ud giver den pageldende medhold. Det skyldes
navnlig, at en begrundelse i disse tilfzlde oftest vil
veere overfledig, jfr. begrundelsesudvalgets betenk-
ning, side 38. Er der flere parter i en sag, skal den
part, der ikke, eller ikke fuldt ud, fir medhold,
have meddelt en begrundelse for afgerelsen.

Bestemmelsen i § 22 geelder kun afgerelser, der
meddeles skriftligt. Efter bestemmelsen i § 23 kan
imidlertid ogsa afgerelser, der meddeles mundligt
forlanges begrundet. Der henvises herom til be-
merkningerne til denne bestemmelse.

Til § 23

Efter stk. 1 kan den, der har fiet en afgerelse
meddelt mundtligt, forlange at fi en skriftlig be-
grundelse for afgerelsen, medmindre denne giver
den pageldende part fuldt ud medhold. Bestem-
melsen skal ses i sammenhang med bestemmelsen
i § 22, hvorefter en afgerelse, som ikke giver den
pageldende part fuldt ud medhold, skal veere led-
saget af en begrundelse, nir den meddeles skrift-
ligt.

I de fleste tilfzelde bliver der i dag givet parter-
ne i en forvaltningssag skrlfthg meddelelse om
sagens afgerelse. I nogle tilfelde folger det dog af
sagens karakter eller af den praksis, der folges pa
det pdgeldende forvaltningsomrade, at afgorelsen
meddeles den pigeldende part mundtligt. Det kan
f.eks. vare tilfeldet, hvor miljemyndighederne for
at afvaerge vaesentlig forurening meddeler et pabud
eller forbud, der skal folges straks, mundtligt, (mil-
jobeskyttelseslovens § 65), eller hvor politiet finder

et koretej i en siddan stand, at det er til fare for

feerdselssikkerheden, og at nummerpladerne derfor
straks md inddrages (ferdselslovens § 77). Ogsa i
sddanne tilfzlde ber der imidlertid efter justitsmi-
nisteriets opfattelse vare mulighed for at i en
begrundelse for afgerelsen. Det er derfor foreslaet,
at den, der har faet en afgerelse meddelt mundt-
ligt, kan forlange at f4 en skriftlig begrundelse for
afgerelsen. Det galder dog ikke, hvis afgarelsen
giver den pageldende fuldt ud medhold. .

Der er ikke med lovforslaget tilsigtet - nogen
&ndring i forvaltningsmyndighedernes praksis med
hensyn til, om en afgorelse skal meddeles mundt-
ligt eller skriftligt. Det er dog en konsekvens af

" bestemmelsen i stk. 1, at den, der er part i en sag,
efterfelgende kan forlange at 3 skriftlig meddelel-

se om afgoerelsen i sagen. Dette m& dog efter ju-
stitsministeriets opfattelse allerede i dag gelde som
et udslag af god forvaltningsskik, hvorfor en part
heller ikke som folge af af bestemmelsen i § 23,
stk. 1, afskares fra efter udlebet af 14-dagesfristen
at kunne forlange en skriftlig bekraftelse af den
trufne afgorelse.

Der kan.ogsd vere grund til at fremhave, at
bestemmelsen i stk. 1 ikke medferer, at afgerelsens
retsvirkninger udsattes. Hvis det efter de regler,
der gzlder for det pagzldende omrade, folger, at’
afgerelsen har retsvirkning fra det tidspunkt, afge-
relsen meddeles mundtligt, @ndres dette forhold
ikke, selv om den pagwldende part forlanger en
skriftig begrundelse for afgerelsen.

En begering om skriftlig begrundelse skal efter
stk. 1, 3. pkt., fremsa®ttes inden 14 dage efter, at
parten har modtaget underretning om afgerelsen.
Den begrundelse, der meddeles, ber i videst muligt
omfang indeholde en s& nejagtig gengivelse som
muligt af de elementer, der er tillagt vesentlig be-
tydning, da afgerelsen blev truffet. Dette krav er
lettest at -opfylde, hvis begrundelsen udformes
umiddelbart efter afgerelsen er truffet, og vanskeli-
gere jo lengere tid der gar, fra afgerelsen er truf-
fet, til begrundelsen udformes. Det er derfor ikke
fundet rimeligt at palaegge forvaltningsmyndighe-
derne en pligt til -at begrunde afgorelser, som er
meddelt parten leengere tid tilbage. Parten ma séle-
des fremsette sin begering om begrundelse me-
dens sagen endnu er i frisk erindring hos dem, der
deltog i sagens behandling og afgerelse.

Efter stk. 2 skal en begering om skriftlig be-
grundelse besvares snarest muligt. Hvis begaringen
ikke er besvaret inden 14 dage efter, at begaringen
er modtaget af vedkommende myndighed, skal
denne underrette parten om grunden hertil samt
om, hvornar begaeringen forventes besvaret.

Bestemimeélsen i srk. 2 tilsigter bl.a. at tilgodese
partens interesse i at modtage den onskede begrun-
delse inden for rimelig tid. En stram tidsfrist vil
ogsd kunne have betydning med hensyn til at sikre
begrundelsens kvalitet, jfr. bemerkningerne oven-
for til bestemmelsen i stk. 1, 3. pkt.

Til § 24

Bestemmelserne i lovforslagets § 24 indeholder
nermere regler om, hvilke krav der kan stilles til
begrundelsens indhold. Bestemmelserne svarer i
det veesentlige til det af begrundelsesudvalget udar-
bejdede cirkulereudkast (betzenkningen side 36),
jfr. ogsd bemarkningerne om begrundelsens ind-
hold i beteenkningen side 41-43.
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