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partens side, eller myndighedeti af egen drift skal
tilbyde parten udnyttelsen .4f befojelserne, og i
lovforslaget anvendes overdlt det samme partsbe-
greb.

Det anforte udgangspunkt udélukker imidlertid
ikke, at serlige forhold kan begrunde, at en per-
son, der som folge af sin intéresse i sagen og dens
udfald m& anses som part, alligevel ikke indrem-
mes. visse partsbefojelser. Sdledes kan bestemte
fizrmere angivne hensyn begtiitide, at en part helt
eller delvis afskeres fra at fi aktindsigt, jfr. f.eks.
lovforslagets § 15, eller begrufidelse jfr. lovforsla-
gets § 24, stk. 3, sammenholdt fned § 15. Ogsa for-
Hold af overvejende praktisk karaktér vil kunne
medfore, at en part rent faktisk ikke opnar visse
partsbefojelser, jfr. herved bemerknifigerne til §
19, stk. 2, nr. 5.

Horingspligten efter stk. 1 udleses kun, safremt
parten af myndigheden ma antages ikke at vare
bekendt med, at myndigheden er i besiddelse af de
pagzldende oplysninger. Efter bestemmelsens. for-
mulering bestar heringspligten, selv om parten
kender de pagzidende oplysninger. Herved opnais,
at der gives parten mulighed for at kommentere
eller korrigere oplysninger, som han ikke har haft
anledning til at hefte sig ved, fordi han har varet
af den fejlagtige formening, at oplysningerne ikke
indgik i myndighedens beslutningsgrundlag.

De oplysninger, der udleser heringspligten, kan
f.eks. veere sdidanne, som myndigheden har modta-
get fra private, fra andre offentlige myndigheder,
fra forvaltningsgrene inden for samme myndighed,
eller oplysninger, som parten selv har meddelt den
pagaldende myndighed til brug i anden forbindel-
se, og som parten ikke er bekendt med indgar i
afgerelsesgrundlaget for den sag, der nu foreligger.
Der ma i almindelighed antages at bestd en vis
formodning for, at parten ikke har kendskab til, at
en oplysning indgér i afgerelsesgrundlaget for en
bestemt sag, medmindre parten selv har givet op-
lysningen til brug for behandlingen af den pégel-
dende sag, eller det i ovrigt klart fremgar af om-
stendighederne, at oplysninger indgar i afgerelses-
grundlaget. Er det f.eks. i en ansegningsblanket
eller lignende anfert, at n®rmere konkretiserede
typer af oplysninger vil blive indhentet fra nerme-
re angivne offentlige myndigheder -som grundlag
for sagens afgerelse, vil der siledes ikke bestd no-
gen pligt for den kompetente myndighed til at tage
initiativet til partshering over de pagzldende op-
lysninger. : .

Pligten til at hore parten udleses kun for sa vidt
angdr oplysninger vedrerende sagens faktiske om-
stendigheder, der er af vasentlig betydning for

sagens afgorelse. Vesentlighedskriteriet svarer til,
hvad der galder for notatpligten efter bestemmel-
sen i § 6 i forslaget til lov om offentlighed i for-
valtningen, og skal forstds p4 samme made. Der
kan endvidere henvises til de almindelige bemerk-
ninger til lovforslagets partsheringsregler ovenfor
under pkt. 8 d.

Pligten til at ivarkseatte partshering indtreder
endvidere . kun, sdfremt oplysningerne ved sagens
afgerelse er til ugunst for den pageldende part.

Det forhold, at myndigheden som kontrol uden
partens vidende har indhentet oplysninger, der
blot bekrazfter eller ikke til skade for parten af-
krefter de oplysninger, som han selv har meddelt

‘myndigheden, medforer ikke pligt til at ivaerksztte

partshering.

Undertiden vil det som folge af afgerelsens ka-
rakter ikke viere muligt at afgere, om en oplysning
er til ugunst for parten. Dette kan f.eks. vare til-
feeldet, hvor storrelsen af en ekonomisk ydelse
fastsaettes ud fra partens forhold. Her kan enhver
oplysning i princippet siges at vare til ugunst for
parten, fordi andre oplysninger ville fere til en
hojere ydelse. I sddanne tilfeelde indtreeder pligten
til partshering. Baggrunden herfor er navnlig det

“forhold, at en’ part i en forvaltningssag i alminde-

lighed ikke har pligt til at fremseette et bestemt
krav over for myndigheden (nedlegge en pastand).
Det er derimod et udslag af den officialmaxime,
der pa de fleste omrader antages at geelde for for-
valtningsmyndigheder, at myndigheden har pligt til
at drage omsorg for, at sagen oplyses fyldestgoren-
de og pa dette grundlag treffe en afgerelse under
anvendelse af de retsregler, der regulerer det pa-
geldende omréde. Parten mé derfor gives mulig-
hed for at korrigere afgerelsesgrundlaget med hen-
blik- p4 at kunne modtage den gunstigst mulige
afgorelse. Dette mi gelde, selv om den afgerelse,
der ville blive truffet pa grundlag af de for parten
ukendte oplysninger, kunne siges at vere udtryk
for en fuld’ imedekommelse af det, som parten
formelt havde ansegt om.

Undertiden knyttes der betingelser eller andre
vilkdr til forvaltningsafgerelser. Imedekommes
f.eks. en ansegning om en tilladelse, men knyttes
der til denne en betingelse, og skyldes betingelsen
faktiske oplysninger, som myndigheden uden par-
tens vidende er i besiddelse af, skal der foretages
partshering, forinden afgerelsen treffes. Er forhol-
det derimod "det, at betingelsen ikke skyldes de
navnte .oplysninger, men oplysninger, som parten
selv har meddelt eller i ovrigt er bekendt med, at
myndigheden er i besiddelse af, skal der ikke fore-
tages partshering.



