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[Ner Christensen]

med de mange observations- og kommunika-
tionssatellitter, der i stigende grad spiller en
rolle bade militert og i relation til overvég-
ningen og overholdelsen af indgdede vében-
kontrol- og nedrustningsaftaler.

Verdensrummet kan blive skueplads for
militere aktiviteter pa fire omrader, som det
er blevet anfort i den seneste SNU-rapport.
For det forste kan mal pa Jorden angribes
fra rummet, og for det andet kan installatio-
ner anbragt i rummet angribes fra Jorden.
For det tredje kan der finde kampe sted di-
rekte i rummet, og det sidste er, at raketter,
der er pd vej op i eller pa vej gennem rum-
met, kan angribes fra rummet. Det er som
sagt navnt i den seneste SNU-rapport, der
pa forsiden har udtrykket »stjernekrig«, hvad
jeg synes er helt forkert. Dette blot ment som
en sidebemerkning.

Der har veret megen omtale af SDI i den
europxiske og den danske debat, selv om
SDI er et amerikansk initiativ og et forsk-
ningsprogram. Det er vel ikke s& sert, for
Danmark herer jo med til NATO-landene og
i foraret 1985 blev USAs allierede, herunder
de europziske NATO-lande, stillet over for
et amerikansk tilbud om at deltage i forsk-
ningsprogrammet. Reaktionen herpa har ve-

" ret skeptisk, enkelte steder endda negativ. Jeg
synes, at den made, Danmarks minister rea-
gerede pa, var absolut tilfredsstillende.

Albrechtsen (VS):

Baggrunden for denne debat er den enkle
kendsgerning, at regeringen pd NATO-medet
26.-27. marts gjorde nejagtig det modsatte
af, hvad folketinget 26. marts havde palagt
den.

NATO-communiqueet hilser som bekendt
USAs invitation til at deltage i SDI-projektet
velkommen, og NATO-ministrene, herunder
den danske, stotter udtrykkeligt USAs forsk-
ningsprogram, ja, ministrene pdstir frimo-
digt, at dette program er i NATOs sikker-
hedsinteresse, og at det bor fortsattes.

Den danske forsvarsminister sang med i
dette kor, endda sa godt, at ikke én falsk to-
ne blev opfattet pA NATO-medet. Ministeren
har fremlagt den danske politik og folketin-
gets beslutning pé en sddan made over for de
ovrige NATO-ministre, at Carrington. og
Weinberger pa en pressekonference umiddel-
bart efter modet kunne udtale, at der ikke

havde varet nogen meningsforskelle — no
dissension — at der tvertimod havde veret
enstemmig opbakning bag SDI.

. Mere klart og mere direkte kan en rege-
ring ikke tilsidesatte en folketingsbeslutning,
og det giver efter min mening folketingsfler-
tallet en klar pligt til at gribe ind.

Det vil jeg komme tilbage til, men f@rst vil
jeg pege pa et andet, helt afgerende problem
i dette NATOQ-communiqué. Den danske re-
gering har nemlig ikke alene -tilsluttet sig
stotten til SDI, men har ogsd tilsluttet sig
stotten til hele USAs forhandlingsposition i
Genéve. Samtidig med at NATO-ministrene
tilslutter sig USAs fuldsteendig ukonstruktive
og blokerende forhandlingsopleg, tillader
ministrene sig ensidigt at forlange af Sovjet,
at Sovjet skal vaere konstruktiv.

Hvad er det for en linje, Danmark dermed
har stettet i Genéveforhandlingerne? Sagen
er simpelt hen, at hvis Reagan og de andre
koldkrigere fortsat far lov til uhammet at
true med stjernekrig og fortsat opstilling af
vesteuropziske mellemdistanceraketter, sa vil
forhandlingerne mellem USA og Sovjet sim-
pelt hen bryde sammen. Reagan har i februar
demonstrativt understreget denne kollisions-
kurs ved at udtale, at SDI ikke kan forhand-
les vak; heller ikke selv om der opnés resul-
tater pa andre omrader. Og denne splitterga-
le kollisionskurs stettes af Danmark.

Hvad vil den fere til? Den vil fore til, at
nedrustningsforhandlingerne ikke i lange ti-
der kan genoptages. I stedet vil der komme
et nyt og fuldstendig afsindigt oprustnings-
kapleb. USA og det militerindustrielle kom-
pleks, efterhinden ogsa EF, har lenge forbe-
redt sig pa dette vanvid. Og Sovjet vil presse
sin gkonomi til det yderste og gore alt for at
folge med pd trods af de forfardelige om-
kostninger. Et firdobbelt vabenkapleb vil
udfolde sig: rumvében, atomvéaben, nye kon-
ventionelle vidben og endog kemiske vében,
som Reagan lenge har presset pa for at fa
lov til at producere, de frygtelige sikaldt bi-
nare vaben.

De enorme militerudgifter i bade Ost og
Vest vil fore til oget fattigdom, eget ned, ik-
ke mindst i den tredje verden. Politisk vil det
fore til en ny kold krig, der vil gere det delte
Europa til et frygtens og ufrihedens og ulig-
hedens Europa, delt mellem et stivnet og bu-
reaukratisk system i Ost og et stadig metre



