(623)

9953

14/5 85: Foresporgsel vedr. stjernekrigsforsvar

9954

[Lasse Budtz]

ma forbavse. Jeg minder statsministeren om,
at der i communiqueet udtrykkeligt star, at
SDI-programmet er i NATOs interesse, og at
det er i NATOs interesse, at det. gennemfo-
res. Jeg gad nok vide, hvad der har stdet i
communiqueet, hvis dansk indflydelse virke-
lig har gjort sig geeldende, og jeg ma ogsd
sporge efter at have lyttet til statsministerens
redegorelse, om ministeren og ministerens
embedsmaend overhovedet ikke har forsegt
at analysere konsekvenserne af SDI-pro-
grammets gennemforelse. Har man slet ikke

forstaet, at SDI-programmet i sig selv er en’

oprustning? Har man slet ikke forstaet, at
SDI-programmet — SDI-programmerne, for
der er tale om en 2-sidet udvikling, om end
den ene part ikke er sa langt fremme som
den anden — bremser en nedrustning pad en
reekke andre omrader, hvor vi i hej grad
traenger til at der sker noget; og har statsmi-
nisteren og hans ministerkolleger overhove-
det ikke tenkt pa, at det har betydning, at
der er nogle lande, der siger fra, at der er
nogle lande, som ikke kan affinde sig med,
at skruen blot far en ny omgang nu og da?
Og det er netop dér, spergsmalet om troveer-
digheden kommer ind i billedet. Jeg m& min-
de statsministeren om, at socialdemokratiet
pé ingen méde stir alene med sine synspunk-
ter. P4 et partiledermede i Socialistisk Inter-
nationale for nylig kom en nasten entydig
kritik af SDI-projekterne til udtryk. Der kun-
ne vere lidt forskel pd motiveringerne, og
der kunne veare lidt forskel i styrke, men det
feelles grundlag var der ikke tvivl om. Jeg mé
ogsd ‘minde statsministeren om, at en rakke
af hans kolleger fra de store vestlige industri-
lande forleden var.forsamlet til et topmede,
og dér lykkedes det jo ikke at fremkalde den
store opbakning bag det amerikanske pro-
jekt, som den amerikanske prasident havde
onsket.

Der burde derfor efter vores mening heller
ikke have veeret tvivl om den danske rege-
rings holdning og da iser ikke, da det dan-
ske parlaments flertal sa klart og tydeligt
havde givet udtryk for sin holdning. Vores -
om jeg s& ma sige — forrige dagsorden fortal-
te ganske tydeligt om flertallets holdning, og
det havde unegtelig vaeret rimeligt, om man
havde respekteret demokratiets spilleregler
og havde ladet forsvarsministeren rette sig
derefter. Da han skrev under, skulle han ha-
ve tenkt pd, at der i communiqueet stod, at

SDI var i NATO-landenes interesse. Folke-
tinget vedtog det modsatte.

NATO er en sammenslutning af demokra-
tiske lande, og vi samarbejder netop for at
beskytte demokratiet og derfor ogsd det en-
kelte lands og det enkelte partis ret til egen
holdning. Socialdemokratiet er ikke i tvivl
om, hvor Danmarks placering ber vere. Vi
ber vere med i NATO, vi ber vere et med-
lemsland, men vi frygter, at SDI-planerne
kan fere til en afkobling mellem USA og
Vesteuropa, og det mener vi af bade militere
og politiske grunde. I evrigt er det nok af
hensyn til tidligere erfaringer rimeligt at gore
opmearksom pd, at det naturligvis er en enig
socialdemokratisk gruppe, der star bag disse
synspunkter.

Den 15. april i ar skrev pseudonymet Mo-
nitor i Berlingske Tidende — noget overra-
skende, mé jeg indremme — at programmer
som SDI har en tendens til at blive realiteter,
der ikke kan forhandles bort, eftersom de
okonomiske og politiske interesser, der er
blevet skabt omkring programmerne, sikrer
deres gennemforelse. Her er vi helt enige.
Men hvad der er mere interessant, er, at det
er en lang. reekke ledende gkonomer i USA
ogsd, og de har ifelge Washington Post ud-
talt, at der ligger en fare i, at sddanne pro-
grammer lanceres pa grundlag af ekonomi-
ske og regionalpolitiske interesser, nar det
ikke er blevet bevist, at det er umagen verd
af sikkerhedsmeessige &arsager. Man har jo
allerede udliciteret en meget lang rekke op-
gaver i forbindelse med SDI-programmet til
en rxzkke af USAs storste firmaer. Der er
med andre ord en fare for, at SDI bliver en
slags storgkonomisk eller kapitalistisk malke-
ko, hvor de skonomiske muligheder er storre
end’ de sikkerhedsmaessige hensyn. Men det
kan og ber ikke vaere den méde, man be-
handler si vigtige nedrustnings- og afspan-
dingsmeessige sporgsmal pa.

Nej, vi stiller os i de socialdemokratiske
og demokratisk-socialistiske partier unzagtelig
mere forstiende over for, hvad der er blevet
kaldt en europeisk udforskning af stjernefre-
dens muligheder fremfor stjernekrigens farer.
Derfor lyttede vi ogsd med interesse til den
franske preesidents forslag om en felles euro-
peisk teknologisk udforskning i rummet, et
forslag, som ogsid blev fremfort pa det social-
demokratiske partiledermede for nylig.



