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[Alice Faber]

egentlige arsag, en érsag, som ogsd Knud
Larsen- udvalget peger péa.

Vi vil pege pd de menneskelige konsekven-
ser for de studerende, pa konsekvenserne for
uddannelsesinstitutionerne og pa det skaeve
billede i de statistikker, der udarbejdes. Den
skave sociale rekruttering er blevet forverret
i de senere ar. Arbejderborn og bern, hvis
forzldre ligger i lavtlensomradet, tor ikke ga
i gang med de videregdende uddannelser el-
ler mellemuddannelserne. De tor ikke kaste
sig ud i noget sa uoverskueligt som en vide-
regdende uddannelse, som de ikke kender ret
meget til, da de sjeldent er i familie med
nogen eller kender nogen, som har gennem-
gdet en lengerevarende uddannelse. Der skal
megen sikkerhed til for at bryde den skave
rekruttering til bestemte uddannelser.

Galdsbyrderne er et kapitel for sig. Vi har
diskuteret det mange gange, og der er ogsa
lavet nogle lappelesninger, som til trods for
hensigten ikke har lgst problemerne for man-
ge af de gazldsbelastede. Det store frafald,
som is@r gar ud over kvinderne og. studeren-
de med bern, er ogsd et stort problem. De
har brug for bedre forhold. Der tales fra alle
partier om det herinde, men det reelle ind-
hold i handlingerne nar nesten aldrig lenge-
re end til avisoverskrifterne.

Der er mange arsager til, at vi skal have
en uddannelsesreform, og derfor er vi glade
for socialdemokratiets forslag. Iser kan jeg
ikke sta for ordet humankreditinstituttet, men
det er der maske nogle andre der synes er
darligt. Jeg synes, det er et. meget godt ud-
tryk. Men bortset -fra det er der mange for-
nuftige tanker i forslaget.

Selvfolgelig ville vi gerne have forzldre-
vafhangigheden til at gelde fra det tids-
punkt, den unge er myndig, altsi nir han
eller hun er 18 ar. Det er en kunstig foran-
staltning at klistre en anden myndighedsalder
pé séddanne forslag. Det samme gelder for
sultecirkuleret. Vi finder, det er vigtigt at
prioritere hejt, at de unge er selvstendige
individer fra det. 18. ar.

Vi synes, at lvanafkortmngssystemet er en
god lesning pa afbetalingen af studiegzld;
det er de samme tanker, som vi har i vort

geldssaneringsforslag. Vi er glade for, at.

egenindtegtsgrensen er haevet, og kan accep-
tere belebene pa forskudslennen og uddan-
nelseslennen, men vi mener, der kan vare
mange problemer i, at der kun kan ydes ud-

dannelseslon de to ferste ar af en viderega-
ende uddannelse. Det kan igen give en skev-
deling i rekrutteringen, som vel ogsa social-
demokraterne er enige i at vi skal have vak.
Vil det ikke f& flere end onsket til at valge
en mellemuddannelse til skade for det behov,
vi har ogsa for folk med videregdende ud-
dannelser?

At forslaget er udglftsneutralt i forhold til
den nugeldende ordning, er jo fint. S& er
sporgsmalet, hvem der har ret: undervis-
ningsministeren eller socialdemokratiet, men
det herer vi vel neermere om.

Til sidst et spergsméal i anledning af be-
merkningerne om de okonomiske konse-
kvenser. Hvad er det for nogle sparede dag-
penge? Hvis de er der, vil vi meget gerne
veere med til at bruge dem til lon i basisdret
for EFG-eleverne. Det har vi haft som en-
dringsforslag til ﬁnanslovforslaget i flere 4r,
og det prioriterer vi meget hajt.

Vi vil altsd gerne vere med til en meget
stor del af forslaget.

Estrup (RV):
Det har lenge varet aldeles klart, at vores

" uddannelsesstottesystem - var utilstraeekkeligt

og uhensigtsmessigt indrettet. Stipendier -og
rentelettede statslin udger for lille en del,
statsgaranterede banklan for stor en del.

De uddannelsessggende har valget mellem
at tage erhvervsarbejde i et omfang, der forer
til deltidsstudier og tilsvarende lange studieti-
der, eller at lanefinansiere deres uddannelse
med en helt uoverskuelig geldsbyrde til fol-
ge. Det hemmer lysten til at tage uddannel-
se, det spolerer effektiviteten i vores uddan-
nelsessystem. Problemet skal lases.

Derfor skal socialdemokratiet bestemt 1kke
have utak for dette beslutningsforslag. Det
bidrager til at sette fokus pa det uholdbare i
situationen og forhabentlig ogsa til, at -vi
kommer i gang med at lese problemet, men
om lesningen ligefrem er dette forslag, vil jeg
godt sztte speorgsmalstegn ved. Det leser
eksempelvis hverken problemet med finansie-
ring af de lange videregdende uddannelser
eller problemet med den utilfredsstillende
afhengighed mellem uddannelsesstotte og
foreldreindkomst, og det skaber nye proble-
mer, bl.a. ved at afskaffe ungdomsydelsen.

Selve princippet om at gere uddannelses-
stotten tilbagebetalingspligtig eller til en, som



