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er berørt af ændringen, i alle tilfælde bliver 
orienteret efter de hidtil gældende regler. 

Det er min opfattelse, at kommunalbesty- 
relserne vil være tilfreds med folketingets 
indsats for at forenkle kommuneplanloven, 
og at vi kan notere, at det er muligt at for- 
enkle planlægningsbestemmelserne uden at 
tilsidesætte borgerindflydelsen. 

(Kort bemærkning). 

Anne Grete Holmsgård (VS): 
Jeg må indrømme, at jeg ikke blev meget 

klogere, efter at ministeren havde været her- 
oppe og fortælle, hvad der egentlig var me- 
ningen med ændringsforslag nr. 13, der 
handler om dispensationsadgangen i forbin- 
delse med lokalplaner. Hvis det ændringsfor- 
slag vedtages, vil jeg bede om, at miljøudval- 
get bliver indkaldt, så dette her kan behand- 
les mellem anden og tredje behandling, for 
det er umuligt at leve med en så uklar for- 
mulering. Der er simpelt hen ingen, der ved, 
hvad det går ud på, og det vil sige, at man 
overlader det til de enkelte kommuner at for- 
tolke det efter forgodtbefindende. Det synes 
jeg under alle omstændigheder må være uac- 
ceptabelt, uanset at miljøministeren og jeg er 
uenige om. det, der hedder, at beboerindfly- 
delsen ikke tilsidesættes med nogle af de æn- 
dringsforslag, der ellers gennemføres -  det 
mener jeg den gør -  men under alle omstæn- 
digheder er dette her så uklart, at vi må have 
en eller anden præcisering af det, inden lov- 
forslaget går til tredje behandling. 

Leif Hermann (SF): 
Nu kunne jeg forstå, at ordføreren for det 

radikale venstre ikke havde nogen videre lyst 
til at komme herop og svare på det spørgs- 
mål, fru Anne Grete Holmsgård stillede 
miljøministeren, men tiden er jo ikke gået 
endnu, så man kan måske forvente, at der 
sker en afklaring, men ellers må den komme 
i udvalget. 

Miljøministeren siger, at orientering vil 
ske på samme måde som nu, men jeg har i 
bemærkningerne noteret mig, at det ikke kun 
kan ske ved annoncering, og så må man nok 
sige, det er en meget løsagtig formulering, 
miljøministeren har givet i ændringsforslaget. 
Det fremgår ikke af ændringsforslaget, at 
den orientering, som skal ske, svarer til den 
orientering, man har i øjeblikket. Der står 

kun, at miljøministeren kan fastsætte regler 
om, at kommunalbestyrelsen kan gøre sådan 
og sådan. Det synes jeg også er et spørgsmål, 
som kunne trænge til en nærmere præcise- 
ring og belysning i udvalget, når vi nu allige- 
vel får sagen tilbage. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Ændringsforslag nr. 2 
forkastedes, idet 22 stemte for, 113 imod. 

Ændringsforslag nr. 3 
forkastedes, idet 62 stemte for, 74 imod. 

Ændringsforslag nr. 4 og 5 
vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 6 og 7 
forkastedes uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 8 
vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 9 
forkastedes, idet 63 stemte for, 74 imod. 

Ændringsforslag nr. 10 og 11 
vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 12 
forkastedes, idet 63 stemte for, 73 imod. 

Ændringsforslag nr. 13 
vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 14 
forkastedes, idet 60 stemte for, 74 imod. 

Ændringsforslag nr. 15 
forkastedes, idet 62 stemte for, 74 imod. 

Ændringsforslag nr. 16 og 17 
vedtoges uden afstemning. 

Ændringsforslag nr. 18 
forkastedes uden afstemning. 


