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[Helle Degn]

ge politiske partier har gjort til vores forslag,
og hvoraf nogle var mere positive end andre.

I forste omgang vil jeg sige til indenrigs-
ministeren, at jeg ikke synes, det tjener noget
fornuftigt formél at give udtryk for den for-
nermethed, som ministeren lagger for da-
gen. Jeg tror, vi alle har et behov for, at vi
kommer videre med pa et kvalificeret grund-
lag at skaffe befolkningen indsigt og mulig-
hed for at deltage, nar vi skal udrede de pro-
blemer og de nye udfordringer, som den mo-
derne teknologi stiller os over for.

Derfor synes jeg ogsd, spergsmalet er af’

mere principiel karakter, nemlig om vi skal
forage danskernes folelse af afmagt over for
systemerne, eller vi skal krzeve folkestyre og
dermed retten til at fa besked, indsigt og mu-
lighed for at veere med til at treffe beslutnin-
gerne. Jeg synes, at svaret er givet: det er
ikke kun mennesker pd RUC og AUC eller
dem, som har haft mulighed for at vaere med
til at skrive »Fremskridtets pris« eller mini-
sterens redegorelse, eller folketingets med-
lemmer, der skal kunne snakke med i dette
spergsmal, det er ogsd konen i Hjerring eller
Tender, som vel at mearke pa et kvalificeret
grundlag skal have mulighed for at vere
med, men efter ministerens bemerkninger og
holdning — attitude — kan man frygte, at det
bliver vanskeligt for konen i Hjerring eller
Tonder pa et kvalificeret grundlag at veere
med i denne diskussion.

Socialdemokratiet mener, at folketinget
klart skal stille sig pd befolkningens side og
kreeve abenhed, indsigt og debat, og det er
det, vi gor et forseg pd med dette forslag.

Under folketingets debat om indenrigsmi-
nisterens redegerelse noterede jeg mig to
ting. For det forste, at flertallet af ordfarerne
onskede et &dbent udvalgsarbejde eller kom-
missionsarbejde viderefert. For det andet, at
man var parat til at drefte nedsattelse under
folketinget af en kommission eller et rad.
Hvis ordet kommission giver de ordferere,
som har ytret sig i dag, det indtryk, at det
skal vere en syltekrukke eller skal kunne
komme til at fungere som en sidan, synes jeg
bestemt, vi skal kalde den gruppe mennesker,
vi setter til at arbejde, noget andet, f.eks. et
rad, men det synes jeg selvfolgelig vi kan tale
om under udvalgsarbejdet vedrerende det
foreliggende lovforslag.

Jeg haber, at formuleringen af forslaget
udsender de rigtige signaler, nemlig at folke-

tinget skal have sat en opklarings- og oplys-
ningsproces i gang. Det nytter ikke noget, at
det alene er eksperterne, som har indsigten;
folketingets medlemmer ma ogsa skaffe sig et
kvalificeret grundlag at fore denne debat og
treeffe beslutninger pa.

Redegorelsesdebatten den 10. april 1985
viste os, hvor sveert det er blot at diskutere et
enkelt element, som ministeren ogsd havde
trukket frem i sin redegerelse, nemlig forsog
med menneskefostre uden for kvindens liv,
uden at vi straks falder i en for-eller-imod-
diskussion uden storre indsigt, uden viden
om konsekvenser, viden om, hvad der rent
faktisk foregar pa vore laboratorier, og uden
en mere nuanceret afvejning af spergsmaélet.

Det er et almindeligt reaktionsmenster for
nogle straks at krave et forbud og ferst der-
efter at satte sig ind i og skaffe sig noget
mere viden om konsekvenserne og derved fa
nogle mere nuancerede synspunkter. Jeg far
mange henvendelser om, at folk gerne vil
have noget mere viden — som ogsa fru Alice
Faber var inde pa det — pa dette omréade.

Det er ikke nok, at indenrigsministeren
henviser den almindelige befolkning til at
leese »Fremskridtets pris« eller hendes rede-
gorelse. Det er ikke nogen nuanceret frem-
stilling af, hvad det er for nogle veldige pro-
blemer, vi skal tage stilling til i de kommen-
de ar.

Det samme geaelder for sa vidt alle de em-
ner, vi har navnt i vores forslag til arbejds-
opgaver for kommissionen eller radet. Jeg
skal ikke gennemga alle forslagets elementer,
men den nye teknologi stiller os i den situati-
on, at tidligere grenser og normer bliver sat
ud af kraft. Den moderne medicinske tekno-
logi er en kaempeudfordring, som jo angar
hver enkelt af os.

I forslaget naevner vi ud over arbejdsopga-
verne den rakke af elementer af sagkund-
skab, som vi synes ber vere med i debatten,
og som vi ikke kan undvare et &bent med-
spil med.

Men derudover synes jeg ogsd, det er vig-
tigt at understrege, at det lege element i
kommissionsarbejdet er vigtigt for os, og det
er der ogsd flere af de evrige ordferere der
har set som noget centralt. Det gaelder ogsé
spergsmalet om reprasentationen af kvinder,
som efter vores opfattelse skal vere repree-
senteret med 50 pct. i de forskellige referen-
cegrupper, som vi omtaler i vores forslag.



