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[Thor Pedersen]

og at vi sd herefter lobende kan lovgive, ef-
terhdnden som de forskellige delproblemer
bliver fremlagt. Umiddelbart lyder det som
en god idé, men de delemner, som ridses op
i lovforslagets § 1, stk. 2, henger jo sammen.
Hvordan skal vi s kunne lovgive for dem
hver for 51g"

Jeg ma sige, at jeg foretreekker mdenrlgs-
ministerens fremgangsmide med at fremleg-
ge en lovgivning i efterdret om oprettelse af
et etisk rdd og samtidig komme med nogle
tilkendegivelser om, at der er visse ting, vi vil
lovgive imod, f.eks. hvor der er tale om klo-
ning og om fremstilling af mosaikindivider.

Der er dog én ting, som vi godt kan veare
enige med socialdemokratiet om. Det er, at
der skal vere sterst mulig 4benhed om arbej-
det, bade nar det drejer sig om at informere
offentligheden som siddan, og nar det drejer
sig om information af folketingets medlem-
mer. Derfor skal det ogsa vare siddan, at det
etiske rad lebende informerer om arbejdet og
mindst en gang om aret kommer med en rap-
port til folketinget.

Sammens®tningen af det etiske rad er me-
get vigtig for venstre. Vi mener ikke; at der
skal vare paritet, sddan at der kommer til at
sidde lige mange laoger, videnskabsmand og
leegfolk. Vi onsker s& mange almindelige
mennesker med i dette rdd som muligt. S&
mé eksperterne komme og forelegge deres
onsker i det etiske rdd pd en made, som vi
alle kan forstd. Det er ogsa vigtigt, at der
kommer en ligelig fordeling af mend og
kvinder.

Lad mig til slut sige et par ord om den
model, som gar ud p4a, at kommissionen skal
nedsattes under folketinget. Jeg synes nok,
at det bryder med traditionerne. Jeg kan ikke
finde eksempler pa, at der tidligere har veeret
rdd eller kommissioner uafhengige af rege-
ringen og direkte under folketinget. Det fore-
kommer at vere en mystisk konstruktion,
hvor folketinget nedsatter en kommission,
der derefter skal fremkomme med forslag til
eventuel lovgivning over for en minister, alt-
s& uden om folketinget.

Med en sddan konstruktion kan man med
rette sporge: hvor ligger egentlig ansvaret?
Hvem skal stilles til ansvar, hvis der ikke
sker noget? Ja, det kan ikke veere regeringen;
den bliver s& dejligt ansvarsfri, og det er vel
ikke hensigten? Jeg synes, det er vigtigt, at vi
har en minister, som vi kan pélagge ansva-

ret. Venstre kan bl.a. derfor ikke anbefale det
foreliggende forslag.

Alice Faber (SF):

Det var dog nogle underlig sure opsted,
der kom fra de borgerlige om dette emne,
som vi alle sammen er meget enige i der skal
laves nogle regler for. Jeg tror, at det. pro-
blem, socialdemokratiet er roget ind i, er, at
man er kommet til at kalde det en komm1551_-
on. Hvis man havde kaldt det et udvalg, tror
jeg, at forslaget havde faet en helt anden
modtagelse, og derfor vil jeg hermed straks
foresla socialdemokratiet at debe det om til-
et udvalg eller et rdd. Derved folger det ma-
ske ogsd det, indenrigsministeren lagde op i
tre eller fire linjer i redegorelsen; i hvert fald
var det meget sparsomt omtalt i redegerelsen.
Da’ indenrigsministéren fremkom med udta-
lelser om, at hun selv havde stillet et forslag,
tenkte jeg: hvad er nu det for et forslag? -
Men det var altsd disse fa linjer i redegorel-
sen.

Men jeg vil gerne rose socialdemokratiet,
fordi det har fremsat dette forslag. Jeg synes
ikke, det er helt tip-top — det skal jeg ikke
leegge skjul pa — men jeg synes, det er vigtigt,
at vi kommer i gang og finder ud af at 4
nedsat et rad, som kan folge udviklingen og
radgive om de regler og.den lovgivning, vi
skal lave. Der er mange store problemer, ik-
ke mindst af etisk art, men dem var vi igen-
nem under debatten den 10. april, s& dem
skal vi ikke ind pa nu igen.

“Jeg mener, at socialdemokratiet er kommet
langt omkring i kommissoeriet. Et kommisso-
rium kan jo ikke vare sd konkret, men vi er
meget godt- tilfredse med kommissoriet; ‘som
det er beskrevet i § 1, stk. 2.

Vi er ogsd meget glade for det, der er
nzvnt i stk. 3 om, at kommissionen hele ti-
den skal vaere rede til at tage nye emner op
netop pé dette omrade, hvor der hver eneste
dag dukker en ny sag op, som forskraékker
os alle sammen.

Derimod synes jeg, der er problemer i for—
bindelse med udvalgssammensetningen. Vi
er enige i, at man skal preve at lave en kon-
struktion under folketinget, og vi ved godt, at
der er problemer i forbindelse med det, men
s& mé vi lese dem. Det kom ogsa frem under
debatten den 10., at det var en konstruktion,
som flertallet kunne gd ind for. Den-sam-



