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[Svaerke]

m.fl., til at patage sig en sadan forpligtelse.
Boligministeren ber ga aktivt ind i etablerin-
gen af en ordning af den type.

Med den navnte undtagelse kan jeg som
sagt pd det radikale venstres vegne tilslutte
mig lovforslaget.

(Kort bemerkning).

Thor Pedersen (V):

Hr. Pelle Voigt postulerer, at venstre er
modstander af stotte til det stottede byggeri.
Det er jo ikke i overensstemmelse med det,
jeg netop fremlagde som venstres hovedsyns-
punkt, nemlig at vi ville veere med til at af-
hjzlpe problemerne, og at vi i avrigt i denne
samling har varet med til at stotte et lovfor-
slag om nye kvoter for det stottede byggeri.
Det afgerende ma vare, hvad venstre siger,
og ikke, hvad hr. Pelle Voigt mener at ven-
strefolk har sagt.

Jeg forstar godt, at det er et problem for
SF, at venstre har det principielle synspunkt,
at kompetence og ansvar skal folges ad. SF
lever hejt pa, at man har ideer og tanker,
men ikke noget ansvar, men vi hilser nu med
taknemlighed, at SF ikke har ansvar. For os
er det et principielt synspunkt, at de afdelin-
ger, de selskaber og de kommuner, der har
en kompetence, nar det gelder om at god-
kende og kontrollere stottet byggeri, ogsa
efterfolgende skal have en del af ansvaret.

Det helt afgerende punkt for venstre er jo
— jeg vil medgive, at vi har en meget levende
tankegang — spergsmalet om, hvad det er,
der gavner lejerne, og ikke hvad det er, der
gavner selskaberne, og det behover ikke at
vaere helt det samme. Der kan godt vere
ting, der gavner selskaberne, uden at det gav-
ner lejerne. Og det kan godt vare, at man ud
fra denne tankegang overvejer, hvad der
overhovedet findes af forskellige lasningsmu-
ligheder. Men venstre er principielt, som i
denne sag, tilhenger af stottet byggeri.

(Kort bemerkning).
Pelle Voigt (SF):

Jeg synes, det er en anelse svart at tage
hr. Thor Pedersens varme stotte til det al-
mennyttige byggeri her fra talerstolen i dag
alvorligt, al den stund vi jo tidligere her i
folketinget har set forslag fra partiet venstre,
der havde det formal at omdanne mest mu-

ligt af den almennyttige sektor til private an-
delsboliger. Det var det forste, vi sd, og vi
har industriministerens ord for, at der i rege-
ringen under behandlingen af denne sag seri-
gst har veret forhandlet om — og at venstre,
s& vidt jeg har forstdet, har indtaget det syns-
punkt — at man burde lgse disse problemer
ved at szlge lejligheder i de truede almennyt-
tige byggerier som ejerlejligheder. Det kalder
jeg en likvidationslgsning, som er vendt
imod hele grundideen med det almennyttige
byggeri, og derfor finder jeg det helt umuligt
at tage hr. Thor Pedersens bemerkninger
heroppefra for palydende, og det tror jeg
egentlig ogséd lejerne i de pageldende bygge-
rier gor.

(Kort bemerkning).

Albrechtsen (VS):

Jeg synes ogsé, det var bemerkelsesveerdi-
ge udtalelser, der kom fra venstres side, nér
man sammenholder det med, hvad der 14 i
udtalelsen om, at venstre gennem regeringen
havde veret med til at fremsatte et lovfor-
slag om kvoter for det almennyttige byggeri.
Det lod naermest, som om venstre dermed
havde varet med til at gore en indsats for at
styrke det almennyttlge nybyggeri.

Realiteten er jo, at det forslag 1ndeholder
en meget betydelig nedskaring af kvoten for
det almennyttige nybyggeri, der efter ministe-
rens tanker skulle s@®ttes helt ned til 7.000
enheder om é&ret, endda samtidig med, at
man fortsat skulle lgse de meget tunge pro-
blemer med eldreboliger osv., som der slet
ikke ville blive plads til. Det behever jeg ik-
ke at komme ind pd i detaljer, men jeg synes
erlig talt, at det er pa kanten af en fraeekhed
at sta og sige, at man gar varmt ind for byg-
gekvoten, samtidig med at man rent faktisk
gor, hvad man kan, for at fa den reduceret
s& meget som overhovedet muligt.

Sé& vil jeg ogsa bare gere opmaerksom p4,
at hvad angar kriseramte byggerier, kunne
Berlingske Tidende den 28. februar 1985 op-
lyse, at det var regeringspartiet venstre, som
var indstillet pa, at disse byggerier métte sej-
le deres egen s@. De métte likvideres og g
pa tvangsauktion, hvis de ikke kunne klare
sig selv, hvad de jo helt abenlyst ikke kunne.
Det var regeringspartiet venstre — jeg gar ud
fra, at de oplysninger, Berlingske Tidende
kom med, var korrekte — som forte den linje,



