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[Miljeministeren]

Jeg har forelagt sporgsmaélet for miljosty-
relsen, . der har oplyst felgende, hvortil jeg
kan henholde mig:

" »Dioxiner omfatter en gruppe kemlske
stoffer, der er miljefremmede og kun meget
langsomt nedbrydes i miljoet. Stofferne op-
hobes i .miljoet, og.da de er fedtopleselige,
vil de akkumuleres i fodekederne. De ber
derfor begrenses mest muligt.

Disse egenskaber ved dioxinerne har lzn-
ge veret kendte. Sammen med den store gif-
tighed ‘er det arsag til, at miljostyrelsen forse-
ger at begrense dannelse og spredning af
disse stoffer i miljeet mest muligt.« :

Spm. nr. S 1021
Til miljoministeren (12/4 85) af:
Leif Hermann (SF):

»Findés der en miljerelevant begrundelse
for, at man i dioxinrapporten stetter sig pd
en: rent grundforskningsmasssigt formuleret
antagelse af, at der findes et »nuleffektni-
veau« for kreftaktiverende stoffer, niar de
betragtes for sig selv?«

Begrundelse

Denne fremgangsmade er i USA blevet fot-
ladt som miljeirrelevant, idét man kun kan
fatte dioxinernes og furanérnes cocanceroge—
ne virkning ved at s®tte den i relation til
baggrundshyppigheden af kraftforekomster i
befolkningen. I dette mere realistiske lys for-
teeller de »velgennemforte dyreforseg«, som
dioxinrapporten .n&vner, netop for den kon-
centration, som dioxinrapporten kalder for
»nuleffektniveauet« (1 pg pr. kg legemsvagt
og dag), at den oger en given baggrunds-
krefthyppighed med hele 16 pct. Ved linear
tilbageregning fés, at f.eks. en dosis pd Y2 af
den navnte vaerdi (50 pg/kg og dag), som er
blevet estimeret som langtidsgennemsnit for
dioxin/furan-optagelsen gennem indenders-
stov pA NYC-betingelser, og som svarer til
10 x TDI efter dioxinrapportens fastlaeggel-
se, ogsd ville udlese %o af 16 pct..ekstra
krafttilfelde. Ud af en befolkning pa 1%
million med en baggrundshypplghed pa om-
trent 3,5 promille (som det omtrent er tilfel-
det i hovedstadsomradet), matte der siledes
henfores henved 40 krefttilfelde pr. ar til
langtidspdvirkningen gennem 10 x TDIL
Folges et sddant mere realistisk rasonne-

ment, som indebarer, at man betragter en
udlesning af 4 krafttilfelde pr. ir som kon-
sekvensen af en indtagelse af 5 pg pr: kg le-
gemsvagt pr. dag (den danske TDI-vardi),
m4é verdien for det, man accepterer som »to-
lerabel " daglig indtagelse«, enten: yderligere
settes ned (ifelge Hutzinger i VCI 1985. be-
tegnes en risiko pad 1 ud af 1 million i disse
kreaftstatistiske overvejelser ofte som accepta-
bel), eller ogsad matte man veare konsekvent
og helt opgive TDI-begrebet.

Svar (22/4 85):
Miljeministeren (Chr: Christensen):

Jeg har forelagt sporgsmalet for miljosty-
relsen, der pd baggrund af oplysninger ind-
hentet fra instituttet for toksikologi pa sta-
tens levnedsmiddelinstitut har udtalt felgen-
de, hvortil jeg kan henholde mig:

»Ved, den toksikologiske vurdering af di-
oxiner i forbindelse med udarbejdelsen af
miljostyrelsens dioxinrapport. blev det noje
overvejet, hvilken fremgangsméide der bedst
egnede sig til at vurdere de mulige sundheds-
effekter af dioxinforureningen fra affaldsfor-

- breending.

For dioxins vedkommende er det institut-
tets opfattelse, at det ikke drejer sig om
kreeftinitierende stoffer (initiatorer),  men
stoffer, der virker kreftfremkaldende via an-
dre mekanismer (promotorer). For sidst-
navnte kategori af stoffer eksisterer der efter
instituttets opfattelse doser uden kraeftfrem-
kaldende virkning. " :

Instituttet er udmerket bekendt med at
der ved risikovurderinger af.kreftfremkal- -
dende stoffer ofte’anvendes forskellige mate-
matiske modeller, der ud fra statistiske over-
vejelser og en razkke teoretiske antagelser
soger at bestemme sandsynligheden for en
vis foreget kreeftrisiko for mennesker ved
indtagelse af lave doser. Der er ogsa for di-
oxin foretaget adskillige sddanne beregnin-
ger, men det fremgar ikke af begrundelsen
for spergsmailet, hvilke af disse beregnings-
metoder- der her er henvist til. Det skal dog

bemarkes, at s vidt instituttet kan bedemme

det, giver den anforte beregningsmetode ikke
en forudsigelse af en faktisk foreget kreeftri-
siko, men en angivelse af en risiko, som ikke
overstiges, det vil s1ge at risikoen er beregnet
mellem 0 og den angivne talverdi. »



