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[Justitsministeren] 

Tyrkiet, foreligget sådanne oplysninger om 
de pågældendes muligheder for at opnå be- 
skyttelse dér, herunder beskyttelse mod tilba- 
gesendelse til hjemlandet eller et tredjeland, 
hvorfra tilbagesendelse til hjemlandet kan 
frygtes, at nævnet i de konkrete sager har 
fundet, at den pågældende måtte antages at 
kunne opnå den fornødne beskyttelse i Tyr- 
kiet. 

Spm. nr. S 1733 

Til indenrigsministeren (11/9 85) af: 

Lenger (VS): 
»Vil ministeren sikre, at besættelsen af 

overlægestillingen ved Finsenlaboratoriet i 
det mindste sker i overensstemmelse med 
formalia?« 

Begrundelse 

Spørgeren har i en lang række spørgsmål 
til ministeren og i artikler i dagspressen do- 
kumenteret, hvordan hele sagen omkring an- 
sættelsen af en overlæge ved og leder af Fin- 
senlaboratoriet helt tilbage fra 1982 har væ- 
ret præget af mærkværdige dispositioner. 
Eksempelvis blev en overlæge konstitueret, 
efter at der var foretaget tendentiøse sletnin- 
ger i bedømmelsesudvalgets indstilling, hvor- 
ved oplysninger til fordel for de øvrige ansø- 
gere forsvandt. Den konstituerede overlæge 
var selv ledende i en omstrukturering af Fin- 
senlaboratoriet og dermed i fastlæggelsen af 
indholdet i den stilling, han selv senere søgte 
om at bliver permanent placeret i. Han med- 
bragte fondsfinansieret personale, som var 
knyttet til ham selv, og som ville forsvinde 
igen, hvis han ikke fik stillingen. Personer, 
som han havde kritiseret, blev fjernet fra be- 
dømmelsesudvalget. 

Man skulle tro, at disse skandaløse hæn- 
delser var nok, men skandalen fortsætter til- 
syneladende og går endog i sin sidste fase så 
vidt, at end ikke formalia overholdes: 

Efter bedømmelsesudvalgets gennemgang 
af de tilbageværende fire ansøgere den 30. 
august 1985 fastlægges den obligatoriske ind- 
sigelsesfrist for de øvrige ansøgere til 7 dage, 
på trods af at § 6 i lægerådets retningslinjer 
ved indstilling om ansættelse i overlægestil- 
linger af 17. november 1983 foreskriver 
»mindst 8 dage«. Da en indsigelse fra en 
ansøger ankommer, efter at der er gået 7 da- 

ge, men før der er gået 8 dage, afvises den -  
på trods af at den telegrafisk er afsendt fra 
USA (afleveret til telegrafen), før de 7 dage 
var gået. I forvejen ligner det ren manipulati- 
on at fastsætte så snæver en indsigelsesfrist, 
når to af ansøgerne er udlændinge og den 
ene -  en finne -  oven i købet opholder sig i 
USA. 

For at det ikke skal være løgn, er den på- 
gældende finne tilsyneladende bedømt som 
videnskabeligt bedre kvalificeret end den p.t. 
konstituerede overlæge, men han indstilles 
ikke, fordi han ikke har dokumenteret sine 
lederevner og sin administrative erfaring. Det 
stod der imidlertid heller ikke noget om i 
stillingsopslaget, og hans indsigelse drejede 
sig netop om, at han ville have tid til at do- 
kumentere disse evner, som han -  i god tro -  
ikke havde lagt vægt på i første omgang. 

For fuldstændighedens skyld skal det tilfø- 
jes, at et mindretal i Finseninstitutets davæ- 
rende lægeråd i sin tid anbefalede, at der i 
stillingsopslaget skulle kræves dokumenta- 
tion for erfaring i personaleledelse, men det- 
te blev afvist af rigshospitalets direktion. 

Efter spørgerens mening må ministeren nu 
skride ind og sørge for, at formalia i det 
mindste overholdes. Hvis hun ikke gør det, 
har hele proceduren været en ren farce. Nu 
er man simpelt hen gået for vidt. 

Svar (20/9 85): 

Indenrigsministeren (Britta Schall Holberg): 
Besættelse af overlægestillinger sker efter 

forudgående høring af bl.a. lægerådet på 
rigshospitalet. 

Et bedømmelsesudvalg har afgivet indstil- 
ling til lægerådet på rigshospitalet den 30. 
august 1985. Lægerådet har herefter den 6. 
september 1985 over for rigshospitalets direk- 
tion indstillet overlæge Keld Danø til stillin- 
gen. 

Den interne frist for klage over indstillin- 
gen blev i brev til ansøgerne fastsat til den 6. 
september 1985, kl. 12.00. 

Denne frist er tilvejebragt af lægerådet for 
at give ansøgerne mulighed for at komme 
med bemærkninger til bedømmelsesudvalgets 
indstilling, jfr. vedlagte kopi af lægerådets 
skrivelse af 30. august 1985 til samtlige ansø- 
gere om den fastsatte indsigelsesfrist. 

I bedømmelsen af ansøgninger til en stil- 
ling, der er opslået som »leder« af et labora- 


