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[Ebba Strange] 

kunne få opholdstilladelse dér. Når Dan- 
mark nu beslutter at sende ham tilbage til 
Tyrkiet, må der vel foreligge garantier for, at 
han kan opholde sig i sikkerhed dér. Der 
hersker generelt blandt iranske flygtninge 
stor utryghed over for muligheden for at bli- 
ve sendt til Tyrkiet, fordi man har eksempler 
på, at folk er blevet sendt videre til Iran. En 
sådan tilbagesendelse er helt i modstrid med 
dansk flygtningepolitik. Derfor må man for- 
mode, at den danske regering har sikret sig 
herimod, inden den beslutter at udvise en 
iraner til Tyrkiet. 

Svar (17/7 85): 

Justitsministeren (Ninn-Hansen): 
Jeg kan oplyse, at den asylansøger, spør- 

geren henviser til, har opholdt sig i Tyrkiet 
igennem ca. 4 år. 

Den pågældende har af direktoratet for 
udlændinge fået afslag på opholdstilladelse 
som flygtning. Afslaget blev påklaget til 
flygtningenævnet, der i henhold til § 56, stk. 
4, har den endelige afgørelse i asylsager. 

Nævnet har stadfæstet direktoratets afslag 
på opholdstilladelse som flygtning her i lan- 
det. 

Jeg har fra flygtningenævnet fået oplyst, at 
nævnet ved afgørelsen af sagen har udtalt, at 
det ikke kan udelukkes, at ansøgeren må an- 
ses som flygtning. Nævnet finder imidlertid 
ikke, at betingelserne for at give opholdstilla- 
delse her i landet er opfyldt, idet den beskyt- 
telse, som ansøgeren efter det oplyste måtte 
have behov for, efter de foreliggende oplys- 
ninger om forholdene i Tyrkiet må antages at 
kunne opnås dér. Nævnet anser derfor Tyr- 
kiet for ansøgerens 1. asylland, jfr. udlændin- 
gelovens § 7, stk. 2. 

Nævnets afgørelse er enstemmig. 
Jeg kan tilføje, at nævnets afgørelser i sa- 

ger af denne art blandt andet beror på en 
nøje vurdering af, om den pågældende asyl- 
ansøger ved at blive henvist til et 1. asylland 
kan risikere tilbagesendelse til hjemlandet 
eller et tredjeland, hvorfra videresendelse til 
hjemlandet kan frygtes. Efter de foreliggende 
oplysninger kan det ikke antages, at der be- 
står en sådan risiko. 

Jeg kan endelig tilføje, at jeg efter at have 
modtaget underretning om, at den pågælden- 
de unge iraner agter at indgå ægteskab med 
en dansk statsborger snarest muligt, har ud- 

sat udrejsefristen til den 9. august 1985 med 
henblik på, at der til den tid kan tages stil- 
ling til, om der foreligger nyt grundlag for 
opholdstilladelse. 

Spm. nr. S 1402 

Til statsministeren (8/7 85) af: 

Camre (S): 
»Finder statsministeren, at det er overens- 

stemmende med Danmarks Radios forpligtel- 
ser at udsende et propagandaprogram om 
nazismen, produceret på radioens båndværk- 
sted af en gruppe nynazister?« 

Begrundelse 

På tirsdag, den 9. juli 1985, kl. 14 har 
Danmarks Radio programsat en udsendelse, 
»Nationalsocialismen -  det er selve livet«, 
produceret på båndværkstedet af danske ny- 
nazister. 

Radiodirektør Sven Fugl giver i dagspres- 
sen udtryk for, at udsendelsen er en perversi- 
on, men han mener, at ytringsfriheden på- 
lægger ham at sende den alligevel. Det må 
forekomme uforståeligt, at radiodirektøren 
har en så absurd fortolkning af ytringsfri- 
hedsbegrebet, og det synes åbenbart, at radi- 
odirektøren ikke har forstået problemet, idet 
han i dagspressen giver udtryk for, at hvis 
han sagde nej til nynazisterne, ville han være 
i tvivl om, hvorvidt han næste gang skulle 
sige nej til fremskridtspartiet eller kommuni- 
sterne (Politiken den 6. juli 1985, side 8). 

Uanset politisk ståsted må man finde det 
besynderligt, at radiodirektøren drager en 
sådan sammenligning mellem nazismen og to 
lovlige danske partier. 

Dommen over nazismen blev fældet ved 
Nürnbergdomstolen efter 2. verdenskrig. Det 
er ikke Danmarks Radios opgave at give ny- 
nazisterne adgang til at propagandere eller 
advokere deres sygelige, menneskeforagtende 
ideer. Selv om Danmarks Radio har fjernet 
det afsnit i den pågældende udsendelse, hvor 
nynazisterne hævder, at der ikke fandt mas- 
sedrab sted på jøder under 2. verdenskrig, 
må udsendelsen anses dels at være en sådan 
provokation, dels en sådan misinformation, 
at den ikke bør bringes. 

Ifølge dagspressen har organisationer af 
tidligere modstandsfolk og Det mosaiske 
Troessamfund protesteret over for radioledel- 


