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Skriftligt besvarede spergsmaél
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[Arbejdsministeren]

efter feriedrets udleb. har faet tilladelse til
udbetaling af direktoratet for arbejdstilsynet.

Pa baggrund af disse tal er jeg af den op-
fattelse, at kun et meget ringe antal lenmod-
tagere ikke haver deres opsparede feriegodt-
gorelse. Jeg finder derfor ikke anledning til
at fremkomme med forslag, der @ndrer det
bestdende system.

Spia. nr. S 1308
Til arbejdsministeren (14/6 85) af:

Pia stersgaard (FP)

»Hvor mange penge har Arbe]dsmarkedets
Feriefond kunnet leegge til side til det social-

Begrundelse

Danske arbejdere er beklageligvis under-
lagt administration af deres egne penge, hvis
udbetalingsmade sandsynligvis gor, at penge-
ne aldrig bliver hentet af deres retmasssige
ejere.

Svar (24/6 85): | ‘
Arbejdsministerén (Grethe Fenger Moller):

Arbejdsministeriet gar ud fra, at det med
sporgsmélet onskes oplyst, hvilken stotte Ar-
bejdsmarkedets Feriefond har ydet til Dansk
Folke-Ferie. .

Der henv1ses om Arbejdsmarkedets Feue-
fond til besvarelse af spergsmal nr. S 1307.

I drene 1980-83 har Arbejdsmarkedets Fe-

?;g(')oﬁgzg?kf 98;) an‘slk 983F ‘2 (lke-Ferne 1 arene riefond ydet stotte til Dansk Folke-Ferie med .
» 700 08 1782 folgende belob:
1980 1981 1982 1983
kr. :
1 1 o 26.450 24.500 55.674.000.  117.200.000
Tilskud........... e 905.772 15.925.000 9.932.785

Spm. nr. S 1309
Til socialministeren (14/6 85) af:

Inger Stilling Pedersen (KrF):

»Finder ministeren det rimeligt, at myn-
dighederne ved tvangsfjernelse bruger en
fremgangsmade som den, der er anvendt ved
tvangsfjernelsen af barnet Daniel Riisom fra
hjemmet 7«

Begrundelse

I en artikel i Amtsavisen, Randers, den 7.
juni 1985 oplyses det, at myndighederne, tre
socialrddgivere og to politibetjente, har
tvangsfjernet Daniel Riisom fra bedsteforzl-
drenes sommerhus i Fjellerup.

Det oplyses endvidere, at der ingen voksne
medlemmer af Daniels familie var til stede
ved tvangsfjernelsen, og at myndighederne
ikke efterlod nogen skriftlig meddelelse om,
hvad der var h®ndt, blot en mundtlig besked
til de to piger, som passede drengen.

En sddan fremgangsmide vil uveegerlig
pﬁvirke et barn psykisk.

Svar (27/6 85):
Socialministeren (Elsebeth Kock- Petersen)

175.000

‘Socialministeriet har fra vedkommende
kommune modtaget en redegorelse for den
fjernelse -af- barnet Daniel, der omtales i
sporgsmalet. Denne redegorelse vedlegges.

Socialministeriet har pd grundlag af de
indhentede * oplysninger sendt kommunen
vedlagte svar, hvortil jeg kan henholde mig.

Bilag 1
Arhus kommunes social- 20/6 85

og sundhedsfo'rva]tning

Tll soc1a1m1msterlet

Under henv1smng til Deres sknvelse af 18.
juni 1985 vedrerende sporgsmél nr. S 1309
skal man oplyse, at ordet tvangsfjernelse er .
anvendt flere gange i aviserne.. Denne formu-
lering er ukorrekt i denne sammenhzng, idet -
Arhus kommunes social- og sundhedsforvalt-
ning ikke har tvangsfjernet Daniel i den be-
tydning, ordet tvangsfjernelse anvendes i bi-
standslovens .afsnit- VIII. Man har - ved. at
yde stette og bistand til indehaveren af for-
eldremyndigheden efter dennes anmodning -
bragt et ulovligt forhold til opher. Forholdet
var ulovligt, fordi tilbageholdelsen af barnet
skete mod - foreeldremyndighedsindehaverens



