11467

Skriftligt besvarede spergsmal

11468

[Bernhard Baunsgaard]
»Har et amtsrad ret til at give fordelings-

nevnet pdleg om at foretage en ganske be- -

stemt fordeling af elever til de enkelte gym-
nasier?«

Begrundelse

I forbindelse med oprettelse af nye 1. g-
klasser i Arhus amt opstod der diskussion
mellem fordelingsn@vnet og amtsradet om
den bedste fordeling af klasserne pa geogra-
fisk omrdde. Amtsradet lod derefter forsta, at
det agtede at palegge fordelingsnavnet at
foretage den af amtsradet onskede fordeling.
Der opnéedes senere enighed mellem forde-
lingsn@vn og amtsrdd, men det principielle
sporgsmal om amtsradets ret til at give forde-
lingsn®&vnet pabud enskes alligevel afklaret.

Svar (31/5 85):

Undervisningsministeren (Bertel Haarder):

De galdende regler om amtsrads og forde-
lingsudvalgs kompetence ved fordeling af
elever og oprettelse af klasser pa offentlige
gymnasieskoler findes i bekendtgorelse af 21.
januar 1982 om optagelse i 1. gymnasieklas-
se. Denne bekendtgorelse er for tiden under
revision. Der er udsendt et udkast af 27. fe-
bruar 1985, der er endeligt for s& vidt angar
fordelingsregler, og som vil fa virkning ved
naste ars fordeling af elever.

-Det fremgér heraf, at fordelingsudvalg fo-
retager fordelingen af elever mellem de of-
fentlige skoler indbyrdes. Denne fordeling og
dermed oprettelse af klasser ved de enkelte
skoler sker pa grundlag af elevernes primaere
skolegnsker samt under hensyntagen til sko-
lernes bygningsmeassige kapacitet og de af
amtsradet fastsatte retningslinier for antallet
af elever i 1. gymnasieklasse.

Amtsradet kan siledes ved fastleggelse af
klassekvotient bestemme antallet af klasser
ved de offentlige gymnasier, men kan ikke
give fordelingsudvalg péleg om at foretage
en bestemt fordeling af elever.

Udkastet til en ny bekendtgerelse pracise-
rer disse kompentenceforhold, der imidlertid
ogsad er geldende efter den nugeeldénde be-
kendtgarelse.

Spm. nr. S 1210
Til energiministeren (24/5 85) af:

Riishej (SF):

»Vil ministeren sikre, at ansggere om til- -
skud til vindmeller, hvis ansogninger er img-
dekommet af amterne, men derefter -anket,
ved udmalingen af tilskud vil blive behandlet
efter de regler, der gjaldt pa tidspunktet for
ansegningens indgivelse, og kan ministeren i
den forbindelse bekrafte, at ankebehandlin-
gen i ojeblikket tager useedvanlig lang tid 7«

Begrundelse

Ifelge finanslovsforliget vil tilskudssatser-
ne til vindmeller blive nedsat fra 1. juni
1985. '

Svar (31/5 85):

Energiministeren (Enggaard):

Ifolge energistyrelsens bekendtgorelse nr.
661 af 20. december 1984 om statstilskud til
udnyttelse af vedvarende energikilder m.v. §
13, stk. 2, skal der i forbindelse med anseg-
ning ‘om statstilskud vedleegges en kopi af
systemgodkendelsen, overslag eller tilbud om
installering af anlegget samt en endelig byg-
getilladelse. Det fremgéar endvidere af § 21,
stk. 2, i bekendtgerelsen, at de regler, der
gjaldt, indtil @ndringerne angiende tilskuds-
procenten til vindmeller tradte i kraft pr. 1.
januar og 1. juni 1985, kun finder anvendelse
for s& vidt angdr ansegere, der, inden @n-
dringerne tradte i kraft, har indsendt anseg-
ning bilagt de nedvendige godkendelser og
tilladelser.

Kravet om, at endelig byggetilladelse skal
foreligge p4 ansegningstidspunktet, blev ind-
fort med henblik pa at sikre, at projekter, der
bevilges tilsagn, bliver realiseret, og at une-
dig tilsagnsgivning herved sd vidt muhgt
undgas.

Baggrunden herfor er at der i i tldhgere ar
har veeret en bortfaldsprocent pa mellem 20
og 40.

P4 baggrund heéraf finder jeg det v1gt1gt at
reglen administreres saledes, at der forst
meddeles tilsagn, nar der ikke lzngere kan
skabes ‘tvivli om byggetilladelsens endelige
indhold..

Jeg kan endvidere meddele, at mlljrzaanke—
nevnet har oplyst, at ankebehandlingen i
ojeblikket ikke tager tid end normalt for den
slags sager.



