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[Kaj Poulsen]

utrolig bekymring, at ministeren ikke har
opdaget, hvad der er problemet, at ministe-
ren ikke har opdaget, at hans egen opgerelse
til udvalget er beheeftet med s& voldsomme
fejl, at man méske godt kunne fa den tro, at
ministeren bevidst har forsegt at jonglere.

Men vi kan da ga det igennem igen. Eks-
empelvis sagde ministeren, at efteruddannel-
sen slet ikke var med heri. Ja, den star da
med 300 pladser i papiret, men hvis vi skal
tage de omrader, der i svrigt er anfert i papi-
ret, har ministeren f.eks. sat penge af til
2.000 uddannelsespladser til enkeltfagskurser.
Det mener jeg er talgymnastik. Det méa det
veere, idet disse uddannelsespladser i dag
stilles til radighed, i det omfang de ledige
seger dem.

Hvad angir EFG-basisuddannelsen, som
vi kort har varet inde pa tidligere, siger mi-
nisteren, at han jo ikke rigtig kunne gore for,
at der var nogle forbundsformend, der ikke
var blevet faerdige, osv. osv. Det skal vi skam
heller ikke bebrejde ministeren, men vi kon-
staterer, at ministeren til udvalget har fortalt,
at der i 1985 vil veere 3.700 EFG-basisuddan-
nelsespladser, og nar s tallene kommer ind
til ministeriet, viser det sig, at det ikke er
3.700, men 2.400 pladser, der star til radig-
hed. Nar si ministeren i en handevending
siger: ja men s kommer jeg jo med disse
1.500 pladser, som i forvejen er opgjort i pa-
piret, s4 er det talgymnastik, for de pladser
findes i forvejen i papiret, og de bliver for
ovrigt ikke oprettet i 1985, hvad vi er enige
om. S& der mangler altsa utrolig mange plad-
ser i forhold til den opgerelse, man har lavet.

Jeg tror, at det, at man fra regeringens si-
de forseger at szlge dette, jeg vil godt sige
som en trepattet ko, er begrundet i, at man
ikke har formaet at kore en politik igennem,
der har kunnet give de fornedne muligheder
pa det danske arbejdsmarked. S4 kerer man
med tomme floskler. Det er det, man har
gjort i denne sag. Man har ikke pd nogen
méade sandsynliggjort over for folketinget, at
det skulle vaere muligt at gennemfere den
lovgivning, uden at nogen kommer pd ned-
satte dagpenge.

Hvad er det for tiltag, regeringen méske
skulle have set pd, men som bliver forbigdet,

.fordi den ikke har villet det? Ja, vi kan pege
pa betalt frihed til uddannelse, idet vi ved, at
‘storsteparten af den gruppe, som er langtids-
ledig, nemlig kvinderne, soger.- den type ud-

dannelser, som herer derunder. Regeringen
har negtet det. Jobskabelsesordningen, som
har kunnet treekke en del af disse problemer
ud af systemet, ophever man. Ungdomsga-
rantiordningen ophaves. Nedsat arbejdstid —
nej, nej, jo, i 1987 — ville have givet arbejds-
pladser. Man kunne have tilbudt de langtids-
ledige uddannelse uden at true dem med
nedsatte dagpenge, si var det blevet modta-
get positivt i befolkningen, og s tror jeg at
vi havde fiet noget igennem, som kunne ha-
ve hjulpet. Regeringen har intet positivt
.gjort. Regeringen har vendt tommelfingeren
nedad i forbindelse med et hvilket som helst
tiltag pa beskeftigelsesomradet i denne rege-
rings levetid, og derfor bliver det ved med at
gd galt. Vi beklager, at regeringen ikke har
villet tage positivt fat pd beskeftigelsespro-
blemerne, men alene har kert det pad den ne-
gative facon.

Jeg tror, at det ender med, at vi vil konsta-
tere, at utrolig mange mennesker kommer ud
i en usikker situation, en hébles situation, og
at vi desvarre vil se alt for mange ulykker
ude omkring i familierne, fordi dette her ikke
er gennemtaenkt, ikke er planlagt. Nu fik vi
lige at vide af arbejdsministeren, at hun sere-
me har nedsat et arbejdsudvalg for at finde
ud af dette her. Det synes vi da var meget
godt, men var det ikke en idé, om man fik
arbejdsformidlingskontorerne med for at se,
hvilke behov der er, i stedet for bare at blive
ved med at afskedige folk ude omkring?

Det gar galt, ndr man vender tommelfinge-
ren nedad, nar man kerer det negativt pd det
ene omrade efter det andet, og ndr man pri-
mert onsker, at det negative skal sld igen-
nem, og ikke arbejder positivt med proble-
merne.

Lilli Gyldenkilde (SF):

I det, jeg skal sige i sidste omgang, inden
vi stemmer om disse her lovforslag, som alle
jo er klar over at SF stemmer imod, vil jeg
preve at rette en henvendelse ikke mindst til
det radikale venstre, som nu har siddet og
lyttet til debatten her og til de mange lange
og trange debatter, vi har haft i arbejdsmar-
kedsudvalget.

Det er fuldt oplyst, at pa 1986-budgettet
skal der pd undervisningsministerens budget
spares 425 mill. kr. Det har undervisningsmi-
nisteren stdet og sagt ja til her i dag. Vi ved,



