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[Socialministeren]

ser pa baggrund af de forseg, der korer i de
14 kontanthjelpskommuner. I en siddan situ-
ation, sifremt man bruger den model, vil
dette felt slet ikke vaere et diskussionspunkt.

Det, jeg har oplyst over for arbejdsmar-
kedsudvalget, folger som sagt af geldende
lovgivning. Almindelig padagogisk virksom-
hed er faktisk noget, ministeriet til stadighed
udover. Med hensyn til, om det skal vare af
forpligtende karakter, mé jeg sige, at det ikke
er den facon, vi normalt samarbejder med
kommunerne pa.

(Kort bemarkning).
Erik B. Smith (S):

Jeg blev desvarre dybt foruroliget over
socialministerens svar, som jeg egentlig troe-
de at jeg skulle op at takke for.

Nar socialministeren siger, at vi har de
almindelige regler for supplerende bistands-
hjelp til dagpengene, er det nok vard at
teenke pa, at de regler gar ud p4, at det kan
man fa, nar der foreligger to sarlige situatio-
ner: store forsergerbyrder eller store boligud-
gifter; der star formentlig oven i kebet »eks-
traordinert store«.

Den situation, jeg egentlig troede at mini-"

steren i sit svar til arbejdsmarkedsudvalget
‘sigtede pa, er, at der skal foretages en fuld-
stendig normal § 37-beregning, og viser det
sig sd, at man efter denne almindelige bereg-
ning pa forbigaende bistandshjelp er beretti-
get til mere efter bistandsloven, s& skal man
ogsa have det.

Derfor méa jeg sige til ministeren, at des-
vaerre er der nu udsigt til yderligere proble-
mer i forbindelse med forstdelsen af dette
sporgsmal. Indlysende er det naturligvis, at
der ikke nogen steder i cirkularerne er sagt
noget om 55 pct. eller 70 pct. af dagpengene.
Det er klart nok.

Derfor vil jeg bede ministeren- komme her-
op og sige: vi vil naturligvis sikre os, at kom-
munerne er fuldstendig klar over, at vi i so-
cialministeriet ‘og folketinget i evrigt ensker,
at man skal anlegge en helt normal § 37-be-
regning i forbindelse med en vurdering af,
om de kan fa mere, kan fa suppleret den la-
ve dagpengesats. Det koster ikke andet end
frimaerkerne til kommunerne, hvis ministeren
gor det. Omvendt vil jeg sige, at hvis ministe-
ren ikke vil det, s& er der virkelig grund til
mistanke om, at man ogsd dér har opereret
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med en eller anden form for besparelse. Men
det gér jeg naturligvis ud fra som en selvfol-
ge at man ikke har, og derfor kan jeg heller -
ikke forestille mig, at der kan blive proble-
mer med et sddant tilsagn.

Socialministeren (Elsebeth Kock-Petersen):

‘Ja men sd er det muligt at se problemer
alle steder. .

Det, jeg taler om, er spergsmalet om, hvil-
ket niveau man skal legge til grund. Det er
det, jeg har forstdet at man ogsi har interes-
seret sig for fra arbejdsmarkedsudvalgets si-
de: er det det hidtidige leveniveau eller det
fremtidige leveniveau, vi taler om? Jeg har
oplyst over for arbejdsmarkedsudvalget, at
udgangspunktet er, at det er det hidtidige
leveniveau, der bliver lagt til grund. Bi-
standsloven rummer imidlertid mulighed for
at se pa det fremtidige niveau, og det vil sa

_sige, at min bemarkning om muligheden for

ogsd i dag at fa supplerende bistandshjalp
ikke er en bemarkning, der knytter sig til de
ekstraordinere omstendigheder, der er i for-
bindelse med dispensation fra dagpengemak-
simum. Det er et sporgsmal om, at man ogsa
i dag kender til vurderingen pa grundlag af
bistandslovens regler af, hvad det er for et
niveau, man skal legge til grund. Derfor vil
70 pct.- og 55 pct.-reglen ikke indvirke, hvil-
ket jeg ogsd udtrykkeligt og neje har tilken-
degivet over for udvalget.

Sa er det, at jeg oplyser, at der — som hr.
Erik B. Smith jo ogsa ved - foregér et kon-
tanthjelpsforseg, der eventuelt vil kunne give
anledning til lovgivningsmassige @ndringer.
Safremt der skulle veere behov for vejledning
over for kommunerne, inden vi métte se pa
en sddan @ndret lovgivning, s& er jeg positiv
over for det. Hr. Erik B. Smith behover ikke
at skyde mig nogle motiver i skoene.

Formanden:

Vi gér nu til anden omgang, og jeg vil be-
de de ordferere, der onsker ordet i anden
omgang, om at markere af hensyn til den
videre planlegning af medets forleb.

Kaj Poulsen (S):

Undervisningsministeren sagde, at han
ikke har forsegt at dekke over noget, ikke
har stukket noget under stolen. Det tror jeg i
og for sig er rigtigt, men det vakker ogsa



