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samlingen af borgerlige kræfter i dette land, 
at partiet føler, at det er dets forpligtelse at 
gå ud og tage alle slagsmålene og dække 
over alle de reaktionære tilbageskridt, der 
bliver gennemført, i stedet for at befinde sig 
dér, hvor jeg mener at partiet naturligt hører 
hjemme, nemlig i den fremskridtsvenlige del 
af dansk politik. 

Dernæst vil jeg gerne sige, at der ikke er 
nogen uoverensstemmelse mellem at bibehol- 
de § 65 samt fastholde § 43 og så at stemme 
imod det lovforslag, der er til behandling 
her. Vi mener, at vi med rimelighed kan stille 
endog særdeles skrappe krav til de ledige, for 
at de kan bevare retten til at modtage dag- 
penge. Vi mener også, de skal have flere til- 
bud, og det fremgår også af vores ændrings- 
forslag i dag, at vi ville være enige, hvis det 
bare gjaldt tilbud om uddannelse, men vi 
mener samtidig, at samfundet har en forplig- 
telse til at sørge for, at de ledige kan leve op 
til de krav, som samfundet selv har stillet til 
dem. Det er den mulighed, man nu berøver 
de ledige; de får ikke chancen, efter at de 
har gjort sig alle mulige anstrengelser for at 
skaffe sig uddannelse, arbejde osv., for gen- 
nem et nyt arbejdstilbud at bevare tilknytnin- 
gen til arbejdsmarkedet. Jeg har altid set ar- 
bejdstilbudsordningen, § 65 og § 43 som tre 
uadskillelige dele af den samme problemstil- 
ling. 

(Kort bemærkning). 

Lone Dybkjær (RV): 
Jeg synes, den socialdemokratiske tanke- 

gang er udtryk for det, jeg vil kalde gammel- 
dags konservatisme: lad os bevare de lang- 
tidsledige i en håbløs situation, lad os give 
dem kunstige jobtilbud, arbejdsløshedsdag- 
penge og kunstige jobtilbud hele livet, så har 
man dem i sin hule hånd, så kan man dele 
lunser ud en gang imellem, lidt arbejdsløs- 
hedsdagpengeregulering, og hvad ved jeg. 
Ikke noget med at frigøre kræfter, ikke noget 
med nye uddannelsesmuligheder. 

Så siger hr. Svend Auken, at det handler 
om de ledige. Nej, det handler om, at hr. 
Svend Auken i dag -  og det er ærligt nok, og 
deri ligger han på linje med SF -  giver en 
garanti til alle dem, der kommer i A-kassesy- 
stemet: I er for tid og evighed ved min hjælp 
garanteret borgerlønnen på 105.000 kr. eller 
90 pet. af lønnen -  fordi de skal blive ved 

med disse tilbud hele livet. Det er det, det 
handler om. 

(Kort bemærkning). 

Kaj Poulsen (S): 
Jeg synes, at den lovgivning, der var, før 

dette forslag bliver vedtaget, får en urimelig 
behandling af en af dem, der har yæret med 
til at gennemføre den. Den lovgivning blev 
gennemført, fordi vi har en beskæftigelseskri- 
se i det danske samfund, og så længe den 
beskæftigelseskrise er der, skal vi sørge for, 
at ingen mennesker kommer ud i håbløshed. 
Det var der bred enighed om, da den blev 
gennemført. Fru Lone Dybkjær var, så vidt 
jeg husker, endda ordfører og frontkæmper 
for dette forslag. Nu drejer det sig om, at de 
kunstigt skal beholdes i systemet, men det 
skal de altså ikke mere, kan jeg forstå, nu 
skal de have et gok i nødden og ned på 55 
pet. Hvis fru Lone Dybkjær vil have uddan- 
nelse, kan hun komme til socialdemokratiet; 
så kan vi gennemføre det sammen, men kon- 
klusionen af fru Lone Dybkjærs tale her var: 
intet kunstigt åndedræt mere, nej, nu skal 
åndedrættet ned på 55 pet. af det, de har 
haft hidtil. Færdigt arbejde -  og til lykke til 
de radikale! 

(Kort bemærkning). 

Estrup (RV): 
Jeg vil gerne spørge hr. Svend Auken, om 

det ikke er rigtigt, at arbejdstilbudsloven var 
en midlertidig lovgivning, da man gennem- 
førte den i 1978, og at den forudsatte, at der 
skulle gives ét arbejdstilbud til de langtidsle- 
dige. 

(Kort bemærkning). 

Lilli Gyldenkilde (SF): 
Vi kender godt det her med, at en god ge- 

neral forstår at føre krigen over i fjendens 
lejr, og det er just det, der sker i øjeblikket. 
Det undrer mig meget, at vi andre ikke har 
fået nogen bemærkninger, hverken fra hr. 
Estrup eller fra fru Lone Dybkjær. Jeg har 
stået og talt om, at dette her er en måde at 
sætte kvinderne ud af arbejdsmarkedet på og 
sætte dem på en lav ydelse. Det kan man så 
kalde borgerløn, men den borgerløn er så 
lav, at de også skal stå i kø på bistandskon- 
torerne. Ikke et ord er der sagt om det. Da 


