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[Forsvarsministeren] 

endnu er alt for tidligt at sige noget om. Det 
må jo også afhænge af de kommende studier. 

Derfor mener jeg, at det på nuværende 
tidspunkt på forhånd ville være uhensigts- 
mæssigt, hvis man fraskrev sig muligheden af 
at opnå eventuelle rationaliseringsgevinster i 
denne sammenhæng. 

Som sagt betyder de argumenter, jeg har 
været inde på her, at jeg ikke menér, vi på 
nuværende tidspunkt bør vedtage det forelig- 
gende forslag. 

Til sidst vil jeg så også gerne sige, at jeg 
føler, at det er noget forstemmende og maner 
til eftertanke, at hr. Pelle Voigt og socialistisk 
folkeparti i denne sag, der vedrører et 
spørgsmål, der har været drøftet i forbindelse 
med forsvarsforligsforhandlingerne, kan tælle 
socialdemokratiet i deres flertal. Det mener 
jeg ikke er opmuntrende, og jeg mener heller 
ikke, at det er særlig forståeligt. 

Hjortnæs (S): 
Jeg skal gerne gøre et forsøg på at få for- 

svarsministeren til at forstå, hvorfor vi nu er 
med i dette flertal. 

Jeg har det på samme måde som forsvars- 
ministeren: jeg glæder mig over, at der nu 
ikke kun er skabt enighed om, at vi skal byg- 
ge inspektionsskibene, men faktisk også er 
skabt bred enighed om -  jeg tror, forsvarsmi- 
nisteren er enig -  at finansieringen af disse 
inspektionsskibe skal foregå over de kom- 
mende års finanslove. 

Jeg ved ikke, hvordan ministeren har det, 
men for mig er det herefter logisk, at det så 
er en civil opgave, der skal løses, det er ikke 
en forsvarsmæssig opgave, for så hørte den 
jo hjemme under forsvarsbudgettet. Jeg sy- 
nes, at erkendelsen af, at det er udgifter, der 
skal afholdes over finansloven, samtidig er 
en erkendelse af, at det er rent civile opga- 
ver, der skal løses. 

Derfor er jeg altså af den opfattelse -  til- 
syneladende i modsætning til forsvarsmini- 
steren, men her synes jeg altså, der mangler 
lidt i forsvarsministerens logik -  at det er 
korrekt af folketinget at give en klar melding 
til det udvalg, som for øjeblikket arbejder 
med problemstillingen vedrørende inspekti- 
onsskibene, om, at vi altså ikke ønsker, at 
disse skibe skal udformes på en sådan måde, 
at de skal tjene forsvarspolitiske formål. 

Jeg synes, det ville være meget forkert, 
hvis vi ventede med at give den meddelelse. 
Inden det første udkast til en betænkning 
foreligger -  jeg har forstået på ministeren, at 
det er den 13. juni -  synes jeg også der bør 
være en klar tilkendegivelse fra folketinget 
om, at man ikke skal bevæge sig ud ad det 
spor, for det ønsker vi ikke. Det drejer sig 
altså om andre opgaver. 

For mig at se er det næsten logik; det må 
det også være for køer og vejrmøller, og så 
burde det faktisk også være det for forsvars- 
ministeren. 

Pelle Voigt (SF): 
Jeg vil godt takke ordførerne for socialde- 

mokratiet og det radikale venstre fot arbejdet 
med dette forslag, fordi det nu ser ud til at 
have flertal her i folketinget, samt for, det 
meget væsentlige, at det er lykkedes at nå til 
enighed om et betænkningsbidrag i den til- 
lægsbetænkning, som er blevet omdelt her i 
dag. 

Jeg finder det meget besynderligt, at det 
ikke har været muligt for forsvarsministeren 
og for regeringspartierne på trods af den, 
synes jeg, aldeles glimrende gennemgang af 
denne problematik, som forsvarsministeren 
gav forsvarsudvalget i et samråd om denne 
sag i går, at tilslutte sig de synspunkter, der 
ligger i denne tillægsbetænkning. Man hen- 
holder sig til stadighed til det ene argument, 
at man skal afvente en udvalgsrapport, som 
ganske snart vil være færdig, og som vi også 
har ventet utålmodigt på meget, meget længe, 
men det har jo hele tiden været en del af for- 
slaget og kan derfor logisk set ikke være en 
årsag til at indstille det til forkastelse. 

Derimod står der så nu i regeringspartier- 
nes bidrag til tillægsbetænkningen, at man 
finder flertallets udtalelse i tillægsbetænknin- 
gen så detaljeret, at det på en uheldig måde 
griber ind i det siddende udvalgs arbejde. 
Det er jo det signal, som hr. Hjortnæs talte 
om, nemlig at et flertal i folketinget er enigt i 
det synspunkt, at disse skibe varetager civile 
opgaver og suverænitetshævdelse og ikke må 
kunne ombygges til orlogsfartøjer med krigs- 
mæssig bevæbning. Det er øjensynlig lige 
præcis dér, vi har problemet. For selv om 
hverken forsvarsministeren eller ordførerne 
for de borgerlige partier har sagt det her fra 
talerstolen, har vi jo i pressen, bl.a. i Infor- 


