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[Estrup] ‘
aldemokratiet. Partiet forsemte, mens det netop aftalens sigte og indhold. Andet og

havde regeringsmagten, at flytte vagten i ar-
bejdsmarkedspolitikken fra passiv udbetaling
af dagpenge til aktive beskeaftigelsesfrem-
mende foranstaltninger. Nu vil man ogsa
forhindre andre i at rette op pa den fadase.
I det mindste burde man i socialdemokratiet
veere s kyndig i arbejdsleshedsforsikringens
regler, at man vidste, at udbetalingen af dag-
penge direkte forudsetter, at der ivarksattes
uddannelses- og omskolingsforanstaltninger
for langtidsledige. .

" 1 lovens § 65 hedder det: »Hvis et med-
lems ledighed skeonnes at blive af lengere
varighed, pahviler det arbejdsleshedskassen i
samarbejde med arbejdsformidlingen at bista
medlemmet med at sege dets arbejdsevne og
tilknytning til arbejdsmarkedet bevaret gen-
nem udnyttelse af foreliggende muiigheder af
uddannelsesmassig, genoptraeningsmassig og
omskolingsmessig art, jfr. § 43.«

§ 43 er, hvis nogen skulle have glemt det,
den paragraf, der fastslar, hvornar man for-
taber dagpengeretten som felge af manglende
tilknytning til arbejdsmarkedet. Omskolmgs-
foranstaltninger og dagpengeret er altsd i
loven udtrykkeligt knyttet sammen.

Den samme logik er der i de forslag, vi i
dag har til behandling. Jeg synes, socialde-
mokratiet skylder os et svar med hensyn til,
om man ensker forsikringslovens § 65 @n-
dret.

Der er som sagt gaet et halvt ar siden lov-
forslagenes fremseittelse, en periode, som er
brugt til planlegningsarbejde i ministerierne
og til intensivt arbejde i folketingets arbejds-
markedsudvalg. Siddan ber det vere, néar
man satter en reform i seen.

Jeg vil gerne minde om, hvad jeg sagde
ved forstebehandlingen — og jeg citerer fra
forhandlingerne sp. 4457 og 4458: »Der er
ingen grund til at skjule, at det, vi nu ivaerk-
saetter, er et storstillet uddannelsesforseg, et
forseg, som er vanskeligt at planlegge, og
hvis virkninger ikke kan forudsiges med no-
gen stor precision . ..«. Og lidt senere sagde
jeg: »... det radikale venstre lgger vaegt pa,
-at aftalen om arbejdstilbudsordningen nu
bliver til lov sd hurtigt som muligt. Vi vil
loyalt leve op til aftalen, men vi vil ogsa fast-
holde regeringen pé aftalens sigte og ind-
hold.«

Det er lige preecis, hvad der er sket. De
@ndringsforslag, som er stillet nu, fastholder

folgende arbejdstilbud erstattes af uddannel-
sestilbud og iveerksetterydelse, og retten til
dagpenge pa maksimumsniveau tidsbegran-
ses. Det er precis den ordning, som blev
fremlagt i december sidste ar og for evrigt
allerede i aftalen fra oktober mellem regerin-
gen og det radikale venstre. Men &ndrings-
forslagene sikrer, at der nu ogsa er den ned-
vendige overensstemmelse mellem de til ra-
dighed varende uddannelsespladser og det
antal langtidsledige, som forventes at sege
uddannelsen. Det var, hvad det radikale ven-
stre_lovede i januar, og det har vi holdt, oven
i kobet sddan, at der i indkeringsperioden i
efteraret 1985 er skabt en betydelig overdek-
ning af uddannelsespladser.

Det har vist sig nedvendigt undervejs at
endre det tempo, hvori ordningen sattes ‘i
veerk. Den sékaldte overgangsordning, som
skabte en pukkel af langtidsledige med ud-
dannelsesonsker fra lovens vedtagelse, af-
skaffes med de stillede @ndringsforslag. Der-
ved far vi et langt mere logisk og overskue-
ligt system, idet vi fér tid til at bedemme de
langtidslediges uddannelsesonsker i en rolig

- indkeringsperiode. Det drejer sig' formentlig

om ca. 1.500 langtldsledlge pr. méaned i lebet
af efterdret, og vi slipper for en forhastet og
tilfzeldig udbygning af uddannelsessystemet.

I bund og grund er det altsd den ordning,
som blev foresldet i december, og som er be-
lyst gennem mere end 200 spergsmal og svar
i arbejdsmarkedsudvalget, der nu gennemfo-
res. Det er aléne tempoet i indkeringen, der
nedsettes, altsd en modificering, der gar i

“den retning, som kritikerne af forslagene har

onsket.

Jeg har da ogsd med interesse bemearket,
at socialdemokratiet, SF og VS har besluttet
sig til at undlade at stemme til s&endringsfoi-
slagene Man vurderer dem altsd som forbed-
ringer. Alllgevel har man nu bebudet, at man
vil paberabe sig grundlovens § 41 for at fa
tredje behandling af forslagene udskudt.
Man mé unegtelig sporge, hvorfor de tre
partier ikke fandt det nedvendigt at bruge
denne mulighed, da folketinget ved pasketid
gennemforte det, man da kaldte »historiens
starste overgreb mod arbejdsmarkedet«. Her
var der virkelig tale om ny, komplicéret lov-
givning, men det kunne man altsa klare pa
48 timer. A



