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[Lilli Gyldenkilde]

og hvis det virkelig ender derhenne, ma vi
tage det op til fornyet overvejelse. Jeg tror
det ikke. .

(Kort bemarkning).

Kaj Poulsen (S): , ‘

Det er jo det nermeste, vi har veret ved
en erkendelse af, at man maske ikke er glet
helt velovervejet ind i dette her fra SFs side.

M4 jeg have lov til at sperge fru Lilli Gyl-
denkilde: nar vi far et sa flot tilsagn om, at
SF vil tage det op, hvis det viser sig, at anke-
sagernes antal stiger, betyder det si, at SF
har aftalt med de nye makkere, regeringen
og det radikale venstre, at de s& vil vare med
til at @ndre pa ordningen, eller er det bare
ordflom og snak? Fru Lilli Gyldenkilde har
jo ikke et flertal med socialdemokratiet og

VS til at @ndre ordningen, hvis det er sidan.

Er det sddan, at man i den aftale, der er ind-
géet, hvis der er indgaet sddan en, har et bin-
dende tilsagn om, at hvis sagernes antal sti-
ger, s& kan man fi det lavet om med det
samme flertal?

(Kort bemerkning).

Elisabeth Bruun Olesen (VS):

Nu snakker vi igen om alle de mange fejl,
som A-kasserne begar, og de store fejlpro-
center. Her vil jeg papege — for det har fak-
tisk ikke veret ret meget inde i debatten -
hvor meget fejlprocenten allerede er faldet,
og jeg vil drage nogle forskellige typer frem.

Manglende opfyldelse af 26 ugers bestem-

melsen udgjorde i 1981 19 pct., i 1986 .6,3
pct. Urigtige lenoplysninger figurerede i 1981
med 16,7 pct. og i 1983 med 0,8 pct., fordi
man nu skulle have en meget, meget skrap-
pere dokumentation. Manglende opfyldelse
af optagelsesbetingelserne udgjorde i 1981
12,9 pct., i 1983 var de helt nede pa 0,4 pct.

Der er altsd tale om nogle meget, meget
kraftige forbedringer for sa vidt angar fejlud-
betalingerne, s& jeg synes ikke, man skal bli-
ve ved med at std og sige, at fejludbetalinger-
ne er katastrofalt store. De skal selvfolgelig
ned pd et minimum, men der er allerede sket
nogle meget, meget kraftige forbedringer.

Det er faktisk sddan, at i nogle af de sags-
typer, som bagefter forelaegges anken®vnet
for arbejdsleshedsforsikringen, er der en om-
gorelsesprocent pd op til 20 i direktoratets
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disfaver. Det vil sige, at arbejdsleshedskas-
sernes vurderinger, nar det kommer til anke-
nevnet, alligevel er de rigtige, og de 20 pct.,
som direktoratet altsd har afgjort pa et for-
kert grundlag, og. som ankenavnet-omger
bagefter, kommer ikke ind i de undersogel-
sesresultater, der foreligger. Det vil sige, at
fejlprocenterne . faktisk - bliver opgivet for
hajt.

(Kort bemaerkning).
Lilli Gyldenkilde (SF):

Det skal blive min. absolut sidste bemeerk-
ning til hr. Kaj Poulsen som &benbart be-
tragter det som en stor retraete, nar jeg gir
op og siger, at hvis det virkelig skulle ende i
det skremmebillede, som hr. Kaj Poulsen
ridser op for os, sd vil vi vere nogle af de
forste til at se pa det igen.

Det var absolut ikke ment som nogen re-
trete, men det var ment sidan, at hvis det
virkelig skulle ende derhenne, s er der altsa
begéet nogle fejl i dette her. Men s& mi vi jo
vurdere, om det har sammenhang med det,
der er foregdet her, eller det har sammen-
heng med nogle af de mange ting, som fru
Elisabeth Bruun Olesen netop har ridset op
for os. '

Og sé til det sidste, hr. Kaj Poulsen: nej, .
jeg har ikke nogen aftale med dem, hr. Kaj
Poulsen kalder mine nye makkere. Jeg har
ikke fiet nye makkere, men dagen i dag har
maske nok vist lidt om, at det, jeg har arbej-
det for i s& mange ar, nemlig at socialdemo-
kratiet og SF skulle blive makkere pa en del
omrader, kan vise sig at vere mere besvear-
ligt, end j Jeg i min vildeste fantasi havde fore-
stillet mig. De, hr. Kaj Poulsen kalder mine
nye makkere, er jeg temmehg overbevist om
er til at fa i tale, fordi vi har et fornuftigt
talesprog over for hinanden, hvor vi ikke star
og bumper hinanden oven i hovedet.

(Kort beméerkning). ,

Kaj Poulsen (S):

Jeg skal bare takke for den mdremmelse
fru Lilli Gyldenkilde gjorde af, at hun nu
ikke er sa skrasikker p4, at det er rigtigt det,
man ger her. Vi er lige sd skrasikre p4, at det
er forkert, det, man geor.

Jeg skal da s& kun beklage, at fru Lilli
Gyldenkilde, nir vi skal snakke om samar-



