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Uden for betænkningen var der ikke stillet 
ændringsforslag. 

Lovforslagets paragraffer, ændringsforsla- 
gene og spørgsmålet om lovforslagets over- 
gang til tredje behandling sattes til forhand- 
ling under ét. 

Forhandling 

Baadsgaard (S): 
Da mit partis ordfører i denne sag, fru 

Lissa Mathiasen, ikke kan være til stede, skal 
jeg fremsætte følgende bemærkninger. 

Det er med stor tilfredshed, at socialdemo- 
kratiet kan konstatere, at der fortsat er bred 
enighed om byfornyelsesloven og de grund- 
læggende principper i den vedrørende finan- 
sieringen, beboerindflydelse osv. Det, vi så 
må håbe, er, at der i de kommende år sættes 
tilstrækkelige midler af til at imødekomme 
de ønsker, der er om at få gang i denne sam- 
fundsvigtige opgave, så at sige give det nød- 
vendige økonomiske grundlag for at få ram- 
merne omsat til konkrete projekter. 

Men en forudsætning for, at lejerne skal 
være positive, og at vi ikke på lidt længere 
sigt skal komme ud for veto på veto, er, at 
de også føler sig økonomisk trygge. En sådan 
tryghed skabes jo netop ved at sikre, at be- 
boerne altid har ret til boligforbedringsstøtte 
efter den leje, de afkræves og er pligtige at 
betale. Naturligvis må der være en tilbagebe- 
talingspligt, hvis lejen senere skulle blive sat 
ned, således at udlejeren dermed skal tilbage- 
betale et beløb til lejerne. 

Der skal ikke herske nogen tvivl om, at 
socialdemokratiet hellere havde set dette 
princip som en generel ændring i boligstøtte- 
loven, da det eneste rimelige må være, at 
man får udbetalt individuel boligstøtte efter 
den leje, man i henhold til lovgivningen er 
pligtig at betale, uanset om det senere afgø- 
res, at lejen skal nedsættes på grund af f.eks. 
et vedligeholdelseselement eller andet. 

En sådan ændring ville boligministeren 
imidlertid ikke give tilsagn om, hvilket for os 
er helt uforståeligt. Vi har derfor valgt at stil- 
le et ændringsforslag til nærværende forslag, 
og det betyder, at lejerne får en sådan ret til 
at modtage boligstøtte efter den leje, de äktu- 
elt er pligtige at betale efter gennemførelse af 
byfornyelsesarbejder. Det er kun ret og rime- 
ligt og vel i realiteten også det, vi har lovet 

dem, og det, byfornyelsesselskaberne annon- 
cerer om i forbindelse med planernes. fore- 
læggelse for beboerne. Men der skal ingen 
tvivl være om, at vi ønsker det gennemført 
som en generel regel i lov om individuel bo- 
ligstøtte og ikke har opgivet håbet om, at 
boligministeren og regeringspartierne om 
muligt allerede i næste samling vil se det for- 
nuftige i også ad denne gratis vej at få en 
positiv lejeropbakning bag gennemførelse af 
større forbedringsarbejder i den ældre bolig- 
masse og i den forbindelse leve op til intenti- 
onerne bag boligforbedringsstøtten, nemlig at 
ingen skal tvinges bort fra deres boliger af 
økonomiske årsager. 

Afslutningsvis skal jeg sige, at socialdemo- 
kratiet støtter de af det radikale venstre stil- 
lede ændringsforslag, der sikrer, at alle lejere 
skal gøres bekendt med boligforbedringspro- 
jekter af hensyn til indholdet af det individu- 
elle veto, og at der også kan ske påklager 
over forbedringsprojekter i kommunale ejen- 
domme, der ikke skal nedrives. 

Det skal i denne sammenhæng fremhæves 
-  hvilket også fremgik af fru Lissa Mathia- 
sens tale ved førstebehandlingen -  at social- 
demokratiet ligesom de radikale lægger me- 
get stor vægt på, at der findes en løsning på 
de problemer, bl.a. Brumleby Lejerforening 
har rejst om beboerveto og påklage for ejen- 
domme, der er kondemneret. Vi venter der- 
for spændt på den analyse og de løsninger, 
boligministeren har givet tilsagn om iværk- 
sættes inden næste samling. 

Estrup (RV): 
Jeg skal kun føje to korte kommentarer til 

forslaget her under anden behandling; det 
ene er, at det radikale venstre naturligvis hil- 
ser med stor tilfredshed, at det har været mu- 
ligt for hele udvalget at tilslutte sig de æn- 
dringsforslag, vi har stillet vedrørende den 
individuelle vetoret og vedrørende mulighe- 
den for at påklage beslutninger til byfornyel- 
sesnævnet i de såkaldte råde-over-ejendom- 
me. 

Dernæst vil jeg gerne sige, at jeg ved før- 
stebehandlingen anmeldte, at det radikale 
venstre ønskede at få hele spørgsmålet om 
byfornyelsesbeslutninger, der faktisk starter 
gennem en kondemneringskendelse, taget op 
i forbindelse med lovforslagets endelige gen- 
nemførelse. Jeg har i forbindelse med drøf- 


